Lubaczéw, 24 lipca 2017 1.

Protokol z posiedzenia Rady
Lokalnej Grupy Dzialania ""Rozwdj Ziemi Lubaczowskiej"

w dniu 24 lipca 2017 r.
Na posiedzenie Rady Lokalnej Grupy Dzialania ,,Rozwéj Ziemi Lubaczowskiej” w dniu 24

lipca 2017 r. przybylo 8 czlonkéw Rady (obecnosé wedlug zalaczonej listy). W posiedzeniu
Rady udzial wzieli réwniez Prezes Zarzadu Jan Gancarz, i pracownicy Biura LGD Jolanta
Mroczek i Agata Siglowa (obecnos¢ wedtug zalaczonej listy).

Porzadek obrad (przyjety w glosowaniu):

I. Otwarcie posiedzenia.
2. Stwierdzenie prawomocnosci posiedzenia (quorum).
3. Przyjecie porzadku posiedzenia.
4. Wybor Protokolanta i Sekretarza.
5. Weryfikacja przez cztonkow Rady oceny formalnej dokonanej przez Zesp6t
Konkursowy.
6. Przygotowanie do oceny i ocena wnioskéw przez cztonkéw Rady.
7. Przygotowanie i podjecie uchwatl dotyczgcych wyboru operacji oraz list rankingowych
8. Pytania i wnioski.
9. Zamknigcie posiedzenia
Ad. 1

W dniu 24 lipca 2017 r. Przewodniczacy Rady Pan Krzysztof Szczepanski otworzyl
posiedzenie Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozwéj Ziemi Lubaczowskiej” (zgodnie z par. 7
pkt 4 Regulaminu Rady pracami Rady kieruje Przewodniczacy Rady, ktory otwiera, prowadzi
i zamyka posiedzenie Rady).

Ad. 2

Pan Krzysztof Szczepanski powital przybytych na podstawie listy obecnodci (zalgeznik nr 1)
stwierdzil, ze zgodnie z par. 8 pkt.4 Regulaminu Rady posiedzenie jest prawomocne.
Przewodniczacy Rady na podstawie listy obecnosci stwierdzit iz Rada jest wiadna do
podejmowania prawomocnych uchwal, bowiem uczestniczy w niej co najmniej 50% czlonkéw
sktadu Rady oraz stwierdzil zachowanie parytetow, tj. ani wladze publiczne, ani zadna z grup
interesu nie posiada wiecej niz 49% praw glosu, jak rowniez co najmniej 50% glosow
w decyzjach dotyczacych wyboru operacji pochodzi od partneréw niebgdacych instytucjami
publicznymi. W posiedzeniu udziat wzigto 8 cztonkéw Rady: 2 czionkdéw z sektora publicznego
(25% skiadu Rady), 3 czlonkéw z sektora gospodarczego (37,50% skladu Rady) oraz 3
czlonkéw z sektora spotecznego (37,50% sktadu Rady).

Ad3

Nastepnie Przewodniczacy Rady przedstawil zgromadzonym projekt porzadku obrad. Nie
zgloszono zadnych wnioskéw i poprawek. Poddat pod glosowanie porzadek obrad. Porzadek
ten przyjeto jednoglosnie.




Ad.4

Na protokolanta zebrania Przewodniczacy Rady zaproponowat Panig Jolantg Mroczek, ktéra
wyrazila zgode na powyzsze. Innych kandydatur nie zgloszono. Jednoglosnie uznano, iz
Protokolantem zebrania zostanic Pani Jolanta Mroczek. Nastepnie zarzadzono wybory
sekretarza. Zaproponowano kandydature Pana Andrzeja Osucha. Innych kandydatur nie
zgtoszono. Pan Andrzej Osuch zostatl wybrany jednoglosnie.

Ad. 5

Przewodniczacy Rady przypomnial, iz w terminie 29.05.2017 r. — 13.06.2017 r.
przeprowadzonych zostalo trzy nabory wnioskéw, tj. nabor 4/2017 nabér wnioskéw w ramach
podejmowania dziatalnosci gospodarczej i 5/2017 nabér wnioskéw w ramach budowy lub przebudowy
niekomercyjnej infrastruktury turystycznej, rekreacyjnej, lub kulturalnej oraz 3/2017 nabér w ramach
tworzenia lub rozwoju inkubator6w przetworstwa lokalnego produktéw rolnych bedacych
przedsiebiorstwami spozywczymi. W ramach naboru 3/2017 do Biura LGD nie wptynat zaden wniosek.
Przewodniczacy Rady poinformowal, iz Zespot Konkursowy dokonal wstepnej oceny wnioskow
w ramach przeprowadzonych naboréw, w tym oceny zgodno$ci z kryteriami formalnymi, oceny
zgodnosci operacji z celem ogdlnym, celami szczegdlowymi oraz wskazéwkami zaplanowanymi
w LSR, oceny zgodnosci operacji z PROW 2014-2020. Wstepna ocena kazdego wniosku o przyznanie
pomocy dokonana zostala przez dwoch czionkéw Zespolu Konkursowego.

Przewodniczgcy Rady poinformowal czionkéw Rady, iz w dniu 12 maja 2017 r. Zarzad
Lokalnej Grupy Dzialania ,,Rozwdj Ziemi Lubaczowskiej” podjat uchwale nr 10/2017 w sprawie
powotania Zespolu Konkursowego, zgodnie z ktéra w sklad Zespotu wchodza: Jan Gancarz, Jolanta
Mroczek, Agata Siglowa. W trakcie oceny operacji Zespdl Konkursowy ma za zadanie czuwaé nad
prawidlowym przebiegiem procesu oceny i wyboru, poprawnosci dokumentacji i zgodnosci formalne;.

Przystgpiono do oceny wnioskdw o przyznanie pomocy w ramach oceny wstepnei.

Nabor nr 4/2017

Przewodniczacy Rady przedstawil informacje nt. wnioskéw ztozonych w ramach naboru nr 4/2017, .
w ramach zakresu tematycznego: podejmowanie dzialalnosci gospodarczej w branzy turystycznej
i okoloturystyczne;j.

W ramach naboru nr 4/2017 do Biura Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozwéj Ziemi Lubaczowskiej”
wptynelo 9 wnioskéw o przyznanie pomocy na taczng kwote 630 000 zt. Limit dla naboru nr 4/2017
wynosi 700 000,00 zi.

Przewodniczgcy Rady podal do wiadomosci, iz wszystkie wnioski o przyznanie pomocy w ramach
powyzszego naboru zostaly ztozone w miejscu wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw (Biuro
Lokalnej Grupy Dzialania ,,Rozw¢j Ziemi Lubaczowskiej) oraz zostaly ziozone w terminie wskazanym
w ogloszeniu o naborze wnioskéw (29.05.2017 r. - 13.06.2017 r.)

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze zgodnie z Wytycznymi nr 3/1/2017 w zakresie
niektdrych zasad dokonywania wyboru operacji przez lokalne grupy dziatania cztonek Rady moze nie
by¢ w zadnej z grup interesu. Zespot Konkursowy wydat czlonkom Rady deklaracje poufnosci
i bezstronnosci  dla naboru nr 4/2017. Po zapoznaniu si¢ ze zlozonymi "Deklaracjami poufnosci
i bezstronnosci" (zatacznik nr 3) oraz ztozonym Rejestrem intereséw cztonkéw organu decyzyjnego,
pozwalajacego na identyfikacje charakteru powigzan z wnioskodawcami/ projektami. Ustalono, iz w
ocenie wnioskow udzial beda bra¢ wszyscy czlonkowie Rady z wyjatkiem czlonkéw Rady
wykluczonych na podstawie zlozonych "Deklaracji poufnosci i bezstronnosci" oraz na podstawie
zlozonego Rejestru interesow.
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Przewodniczgey Rady zaprezentowal wniosek nr 1/P/4/2817 pt. Utworzenie jednoosobowej
dzialalnosci gospodarczej ., Adam Bednarczyk — Centrum Rehabilitacji dzieci i dorostych” zlozony
przez Adam Bednarczyk.

Na podstawie zlozonych "Deklaracji poufnosci i bezstronnosci" oraz Rejestru intereséw w ocenie
wniosku udziat wzieto 8 czlonkéw Rady, j.:

2 przedstawicieli sektora publicznego (25%),

3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%)

3 przedstawicieli sektora spolecznego (37,50%).

Zespot Konkursowy wraz z Przewodniczgcym Rady zweryfikowal, iz na poziomie podejmowania
decyzji dotyczacych oceny i wyboru wniosku nr 1/P/4/2017 ani wladze publiczne ani zadna z grup
interesu nie posiada wiecej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% gloséw w decyzji dotyczacej
wyboru pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi.

Zespol Konkursowy wydal Przewodniczacemu posiedzenia Karte nr 1- Ocene mozliwosci dokonania
wyboru operacji przez Rade w ramach powadzonego Konkursu. Przewodniczacy Rady odczytal
rekomendacje Zespolu Konkursowego: ,, Operacja jest zgodna z LSR tzn.: operacja jest zgodna z
kryteriami formalnymi i zgodna z celem ogdlnym, szczegélowym oraz wskaznikami zaplanowanymi w
LSR (zgodna z LSR), w ramach kidrych zostal przeprowadzony konkurs. Ponadto operacja jest zgodna
z PROW na lata 2014-2020. Realizacja operacji przyczyni sig do realizacji celéw okreslonych w LSR.
Zespdl Konkursowy rekomenduje operacjg do dalszej oceny.” Prowadzacy wezwal do glosowania w
sprawie oceny wstepnej wniosku nr 1/P/4/2017. Wyniki oceny:

- operacja jest zgodna z kryteriami formalnymi - 8 gloséw "za", 0 glosow "przeciw", 0 glosow
wstrzymujacych sig;

- operacja jest zgodna z LSR - 8 glosow "za", 0 gloséw "przeciw", 0 glosow wstrzymujacych sig;

- operacja jest zgodna z PROW na lata 2014-2020 - 8 glos6w "za", 0 glosow "przeciw", 0 glosow
wstrzymujacych sig.

Jednogloénie uznano, iz wniosek nr 1/P/4/2017 spelia warunki oceny wstepnej. Zespét Konkursowy
przekazat Karte oceny wstepnej do podpisu cztonkom Rady (zatacznik nr 4).

Nastgpnie przedstawiono wniosek nr 2/P/4/2017 pt. Podjecie dzialalnosci gospodarczej
poprzez utworzenie chromowni dekoracyjnej jako miejsca pracy i rozwoju zlozony przez Barbarg
Kiczuta.

Na podstawie zlozonych "Deklaracji poufnosci i bezstronno$ci” oraz Rejestru interesow z oceny
wniosku wylaczyt sie Pan Wiestaw Kapel. W ocenie wniosku udziat wzieto 7 cztonkéw Rady, tj.:

1 przedstawiciel sektora publicznego (14,28%),

3 przedstawicieli sektora gospodarczego (42,86%)

3 przedstawicieli sektora spolecznego (42,86%).

Zespol Konkursowy wraz z Przewodniczacym Rady zweryfikowal, iZ na poziomie podejmowania
decyzji dotyczacych oceny i wyboru wniosku nr 2/P/4/2017 ani wladze publiczne ani zadna z grup
interesu nie posiada wiecej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% gloséw w decyzji dotyczacej
wyboru pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi.

Zespot Konkursowy wydat Prowadzacemu posiedzenie Karte nr 1- Oceng mozliwosci dokonania
wyboru operacji przez Rad¢ w ramach powadzonego Konkursu. Przewodniczacy Rady odczytat
rekomendacje Zespotu Konkursowego: ,, Operacja jest zgodna z LSR tzn.: operacja jest zgodna
z kryteriami formalnymi i zgodna z celem ogdlnym, szczegdlowym oraz wskainikami zaplanowanymi
w LSR (zgodna z LSR), w ramach ktérych zostal przeprowadzony konkurs. Ponadto operacja jest
zgodna z PROW na lata 2014-2020. Realizacja operacji przyczyni sig do realizacji celow okreslonych
w LSR. Zespoél Konkursowy rekomenduje operacje do dalszej oceny.” Prowadzacy wezwal do
glosowania w sprawie oceny wstgpnej wniosku nr 2/P/4/2017 . Wyniki oceny:

- operacja jest zgodna z kryteriami formalnymi - 7 gloséw "za", 0 gloséw "przeciw"”, 0 glosow
wstrzymujgcych sie;

- operacja jest zgodna z LSR - 7 glos6w "za", 0 glosow "przeciw”, 0 gloséw wstrzymujacych sig;




- operacja jest zgodna z PROW na lata 2014-2020 - 7 gloséw "za", € gloséw "przeciw", 0 glosow
wstrzymujacych sig.

Prowadzacy odczytal wyniki glosowania: jednoglosnie uznano, iz wniosek nr 2/P/4/2017 spelnia
warunki oceny wstepnej. Zespot Konkursowy przekazal Karte oceny wstgpnej do podpisu czionkom
Rady (zalacznik nr 5).

Kolejno przedstawiono wniosek nr 3/P/4/2017 pt. Innowacyjne ustugi turystyki wiejskiej na
terenie gospodarstwa rolnego ztoZzony przez Katarzyng Sopel.
Na podstawie zlozonych "Deklaracji poufnosci i bezstronnosci" oraz Rejestru intereséw z oceny
wniosku wylaczyl si¢ Pan Krzysztof Szczepaniski. W ocenie wniosku udzial wzigto 7 czlonkéw Rady,
1.
2 przedstawicieli sektora publicznego (28,57%),
2 przedstawicieli sektora gospodarczego (28,57%)
3 przedstawicieli sektora spotecznego (42,86%).
Prowadzacym posiedzenie przy ocenie tego wniosku zostal Wiceprzewodniczacy Rady Pan Zdzistaw
Zadworny. Zespét Konkursowy zweryfikowal, iz na poziomie podejmowania decyzji dotyczacych
oceny i wyboru wniosku nr 3/P/4/2017 ani wladze publiczne ani Zzadna z grup interesu nie posiada
wiecej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% gloséw w decyzji dotyczacej wyboru pochodzi od
partneré6w niebedacych instytucjami publicznymi.
Zespo6t Konkursowy wydal Radzie Karte nr 1- Oceng¢ mozliwoséci dokonania wyboru operacji przez
Rade w ramach powadzonego Konkursu. Czionek Zespotu Konkursowego odczytal rekomendacje
Zespohu Konkursowego. ,, Operacja jest zgodna z LSR tzn.: operacja jest zgodna z kryteriami
SJormalnymi i zgodna z celem ogélnym, szczegétowym oraz wskaznikami zaplanowanymi w LSR
(zgodna z LSR), w ramach ktérych zostal przeprowadzony konkurs. Ponadto operacja jest zgodna z
PROW na lata 2014-2020. Realizacja operacji przyczyni si¢ do realizacji celow okreslonych w LSR.
Zespdt Konkursowy rekomenduje operacje do dalszej oceny.” Zarzadzono glosowanie w sprawie
oceny wstepnej wniosku nr 3/P/4/2017. Wyniki oceny:
- operacja jest zgodna z kryteriami formalnymi - 7 gloséw "za", 0 gloséw "przeciw", 0 glosow
wstrzymujacych sie;
- operacja jest zgodna z LSR - 7 glosow "za", 0 gloséw "przeciw", 0 gloséw wstrzymujacych sig;
- operacja jest zgodna z PROW na lata 2014-2020 — 7 glosow "za", 0 glosow "przeciw", 0 glosow
wstrzymujacych sie.
Odczytano wyniki glosowania: jednogloénie vznano, iz wniosek nr 3/P/4/2017 spefnia warunki oceny
wstepnej. Zespot Konkursowy przekazal Karte oceny wstepnej do podpisu cztonkom Rady (zatacznik
nr 6).

Przedstawiono wniosek nr 4/P/4/2017 pt. Urworzenie centrum dietetyczrego zlozony przez
Jolantg Kedzior.
Na podstawie ztozonych "Deklaracji poufno$ci i bezstronnoséci" oraz Rejestru intereséw w ocenie
wniosku udziat wzieto 8 czlonkow Rady, tj.:
2 przedstawicieli sektora publicznego (25%),
3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%)
3 przedstawicieli sektora spotecznego (37,50%).
Zesp6t Konkursowy wraz z Przewodniczacym Rady zweryfikowal, iz na poziomie podejmowania
decyzji dotyczacych oceny i wyboru wniosku nr 4/P/4/2017 ani wladze publiczne ani zadna z grup
interesu nie posiada wiecej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% gloséw w decyzji dotyczacej
wyboru pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi.
Zesp6t Konkursowy wydal Prowadzacemu posiedzenie Karte nr 1- Ocen¢ mozliwosci dokonania
wyboru operacji przez Rade w ramach powadzonego Konkursu. Przewodniczacy posiedzenia odczytat
rekomendacje Zespolu Konkursowego: ,, Operacja jest zgodna z LSR izn.: operacja jest zgodna z
kryteriami formalnymi i zgodna z celem ogdlnym, szczegdfowym oraz wskaznikami zaplanowanymi w
LSR (zgodna z LSR), w ramach ktérych zostal przeprowadzony konkurs. Ponadto operacja jest zgodna

4




z PROW na lata 2014-2020. Realizacja operacji przyczyni si¢ do realizacji celéw okreslonych w LSR.
Zespdl Konkursowy rekomenduje operacje do dalszej oceny.”

Prowadzacy wezwat do glosowania w sprawie oceny wstepnej wniosku nr 4/P/4/2017 . Wyniki oceny:
- operacja jest zgodna z kryteriami formalnymi - 8 gloséw "za", 0 gloséw "przeciw", 0 gloséw
wstrzymujacych sie;

- operacja jest zgodna z LSR - 8 glosow "za", 0 gloséw "przeciw", 0 gloséw wstrzymujacych sig;

- operacja jest zgodna z PROW na lata 2014-2020 — 8 gloséw "za", 0 gloséw "przeciw", 0 glosow
wstrzymujacych sig.

Prowadzacy odczytal wyniki glosowania: jednoglosnie uznano, iz wniosek nr 4/P/4/2017 spelnia
warunki oceny wstepnej. Zespdt Konkursowy przekazal Karte oceny wstgpnej do podpisu czlonkom
Rady (zalacznik nr 7).

Przedstawiono wniosek nr 5/P/4/2017 pt. Urworzenie dzialalnosci gospodarczej poprzez
budowe i wyposazenie domku letniskowego w miejscowosci Plazow ziozony przez Luizg Pinkowicz.
Na podstawie zlozonych "Deklaracji poufnosci i bezstronnosci" oraz Rejestru intereséw z oceny
wniosku wylaczyla sie Pani Agnieszka Palczyfiska. W ocenie wniosku udziat wzigto 7 cztonkéw Rady,
4.

2 przedstawicieli sektora publicznego (28,57%),

3 przedstawicieli sektora gospodarczego (42,86%)

2 przedstawicieli sektora spotecznego (28,57%).

Zespot Konkursowy wraz z Przewodniczacym Rady zweryfikowal, iz na poziomie podejmowania
decyzji dotyczacych oceny i wyboru wniosku nr 5/P/4/2017 ani wiadze publiczne ani Zadna z grup
interesu nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% glosow w decyzji dotyczacej
wyboru pochodzi od partneréw nieb¢dacych instytucjami publicznymi.

Zesp6t Konkursowy wydat Prowadzacemu posiedzenie Kartg nr 1- Oceng mozliwosci dokonania
wyboru operacji przez Rade w ramach powadzonego Konkursu. Przewodniczacy Rady odczytat
rekomendacje Zespotu Konkursowego: ,, Operacja jest zgodna z LSR tzn.: operacja jest zgodna z
kryteriami formalnymi i zgodna z celem ogélnym, szczegdtowym oraz wskaznikami zaplanowanymi w
LSR (zgodna z LSR), w ramach ktdrych zostal przeprowadzony konkurs. Ponadto operacja jest zgodna
z PROW na lata 2014-2020. Realizacja operacji przyczyni sig do realizacji celow okreslonych w LSR.
Zespdl Konkursowy rekomenduje operacje do dalszej oceny.” Prowadzacy wezwat do glosowania w
sprawie oceny wstepnej wniosku nr 5/P/4/2017 . Wyniki oceny:

- operacja jest zgodna z kryteriami formalnymi - 7 gloséw "za", 0 gloséw "przeciw", 0 gloséw
wstrzymujacych sig;

- operacja jest zgodna z LSR - 7 glos6w "za", 0 glosow "przeciw", 0 glosow wstrzymujacych sie;

- operacja jest zgodna z PROW na lata 2014-2020 — 7 gloséw "za", 0 glosow "przeciw", 0 glosow
wstrzymujacych sie.

Prowadzacy odczytal wyniki glosowania: jednoglosnie uznano, iz wniosek nr 5/P/4/2017 spelnia
warunki oceny wstepnej. Zespot Konkursowy przekazat Karte oceny wstepnej do podpisu czionkom
Rady (zalacznik nr 8).

Przedstawiono wniosek nr 6/P/4/2017 pt. Super Fun Anna Rysiowska zlozony przez Anng
Rysiowska.
Na podstawie zlozonych "Deklaracji poufnosci i bezstronnosci” oraz Rejestru intereséw w ocenie
wniosku udzial wzigto 8 cztonkéw Rady, tj.:
2 przedstawicieli sektora publicznego (25%),
3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%)
3 przedstawicieli sektora spotecznego (37,50%).
Zespbt Konkursowy wraz z Przewodniczacym Rady zweryfikowat, iz na poziomie podejmowania
decyzji dotyczacych oceny i wyboru wniosku nr 6/P/4/2017 ani wiadze publiczne ani zadna z grup




interesu nie posiada wiecej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% gloséw w decyzji dotyczacej
wyboru pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi.

Zespot Konkursowy wydat Prowadzacemu posiedzenie Karte nr 1- Oceng mozliwosci dokonania
wyboru operacji przez Rade w ramach powadzonego Konkursu. Przewodniczacy Rady odczytat
rekomendacje Zespolu Konkursowego: ,, Operacja jest zgodna z LSR izn.: operacja jest zgodna z
kryteriami formalnymi i zgodna z celem ogdlnym, szczegélowym oraz wskaznikami zaplanowanymi w
LSR (zgodna z LSR), w ramach ktérych zostal przeprowadzony konkurs. Ponadto operacja jest zgodna
z PROW na lata 2014-2020. Realizacja operacji przyczyni sie do realizacji celow okre§lonych w LSR.
Zespdt Konkursowy rekomenduje operacje do dalszej oceny”. Prowadzacy wezwat do glosowania w
sprawie oceny wstepnej wniosku nr 6/P/4/2017 . Wyniki oceny:

- operacja jest zgodna z kryteriami formalnymi - 8 gloséw "za", 0 gloséw "przeciw", 0 gloséw
wstrzymujacych sie;

- operacja jest zgodna z LSR - 8 gloséw "za", 0 glosow "przeciw", 0 gtoséw wstrzymujacych sig;

- operacja jest zgodna z PROW na lata 2014-2020 — 8 gloséw "za", 0 glosow "przeciw", 0 glosow
wstrzymujacych sie.

Prowadzgcy odczytal wyniki glosowania: jednoglosnie uznano, iz wniosek nr 6/P/4/2017 spekia
warunki oceny wstepnej. Zespdt Konkursowy przekazat Kartg oceny wstepnej do podpisu cztonkom
Rady (zatacznik nr 9).

Przedstawiono wniosek nr 7/P/4/2817 pt. Podjecie dzialalnosci gospodarczej Izotec uslugi
budowlane Piotr Gmiterek ztozony przez Piotr Gmiterek.
Na podstawie ztozonych "Deklaracji poufnosci i bezstronnosci”" oraz Rejestru interesow w ocenie
wniosku udzial wzielo 8 czlonkéw Rady, tj.:
2 przedstawicieli sektora publicznego (25%),
3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%)
3 przedstawicieli sektora spotecznego (37,50%).
Zesp6t Konkursowy wraz z Przewodniczacym Rady zweryfikowal, iz na poziomie podejmowania
decyzji dotyczacych oceny i wyboru wniosku nr 7/P/4/2017 ani wladze publiczne ani zadna z grup
interesu nie posiada wiecej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% gloséw w decyzji dotyczacej
wyboru pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi.
Zespot Konkursowy wydal Prowadzacemu posiedzenie Karte nr 1- Ocene mozliwosci dokonania
wyboru operacji przez Rade w ramach powadzonego Konkursu. Przewodniczacy Rady odczytal
rekomendacje Zespotu Konkursowego: ,, Operacja jest niezgodna z LSR tzn.: operacja jest zgodna z
kryteriami formalnymi i zgodna ze wskaznikami zaplanowanymi w LSR oraz zgodna z PROW na lata
2014-2020. Natomiast operacja jest niezgodna z celem ogdlnym oraz celem szczegélowym, w ramach
ktorych zostal przeprowadzony konkurs (cel ogolny — Aktywny i zdrowy styl Zycia przedsigbiorczych
mieszkancow, cel szczegblowy — Zbudowanie atrakcyjnego produktu turystycznego obszaru LGD),
poniewaz w opisie planowanej operacji nie uzasadniono zgodnosci z celem ogdlnym i szczegbtowym
LSR. Dokumentacja aplikacyjna nie wskazuje na zgodnos$é z celem ogdlnym i szczegélowym, ktorego
dotyczyl konkurs. Nie zostalo wskazane w jakim stopniu realizacja operacji przyczyni sie do realizacji
celow okreslonych w LSR. Ponadlto nie wskazano powigzania pomiegdzy celami a potrzebq realizacji
operacji. Zakres rzeczowo-finansowy operacji przedstawiony w biznesplanie czes¢ VII Zakres
rzeczowo-finansowy operacji pkt 7.1 Zestawienie przewidywanych wydatkéw niezbednych do
realizacji operacji, nie wskazuje na mozliwosé utworzenia produktu turystycznego. Zespot
Konkursowy nie rekomenduje operacji do dalszej oceny”. Prowadzacy wezwal do glosowania w
sprawie oceny wstepnej wniosku nr 7/P/4/2017. Wyniki oceny:
- operacja jest zgodna z kryteriami formalnymi - 8 gloséw "za", 0 glosow "przeciw", 0 gloséw
wstrzymujacych sie;
- operacja jest niezgodna z LSR - 8 gloséw "za", 0 gloséw "przeciw", 0 glosdéw wstrzymujacych si¢;
- operacja jest zgodna z PROW na lata 2014-2020 - 8 glosow "za", 0 gloséw "przeciw", 0 gloséw
wstrzymujacych sie.
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Jednogloénie uznano, iz wniosek nr 7/R/1/2017 nie spelnia warunkéw oceny wstgpnej, w zakresie
zgodnosci operacji z celem ogdlnym ,,Aktywny i zdrowy styl zycia przedsigbiorczych mieszkancow”
i celem szczegbtowym 1.1 ,, Zbudowanie atrakcyjnego produktu turystycznego obszaru LGD”. Zesp6l
Konkursowy przekazal Karte oceny wstepnej do podpisu czlonkom Rady (zalacznik nr 10).

Przedstawiono wniosek nr 8/P/4/2017 pt. Restauracja regionalna o profilu wegarisko-
wegetarianskim ztozony przez Jolante Piotrowska.
Na podstawie zlozonych "Deklaracji poufnosci i bezstronnosci” oraz Rejestru intereséw w ocenie
wniosku udzial wzieto 8 czlonkéw Rady, tj.:
2 przedstawicieli sektora publicznego (25%),
3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%)
3 przedstawicieli sektora spotecznego (37,50%).
Zespo6t Konkursowy wraz z Przewodniczacym Rady zweryfikowal, iz na poziomie podejmowania
decyzji dotyczgcych oceny i wyboru wniosku nr 8/P/4/2017 ani wladze publiczne ani zadna z grup
interesu nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% glosdéw w decyzji dotyczacej
wyboru pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi.
Zespdt Konkursowy wydal Prowadzgcemu posiedzenie Karte nr 1- Oceng mozliwosci dokonania
wyboru operacji przez Rade w ramach powadzonego Konkursu. Przewodniczacy Rady odczytat
rekomendacje Zespolu Konkursowego: ,, Operacja jest zgodna z LSR tzn.: operacja jest zgodna z
kryteriami formalnymi i zgodna z celem ogdlnym, szczegélowym oraz wskaznikami zaplanowanymi w
LSR (zgodna z LSR), w ramach ktérych zostal przeprowadzony konkurs. Ponadto operacja jest zgodna
z PROW na lata 2014-2020. Realizacia operacji przyczyni sie do realizacji celow okreslonych w LSR.
Zespdt Konkursowy rekomenduje operacje do dalszej oceny.” Prowadzacy wezwal do glosowania w
sprawie oceny wstepnej wniosku nr 8/P/4/2017 . Wyniki oceny:
- operacja jest zgodna z kryteriami formalnymi - 8 gloséw "za", 0 gloséw "przeciw", 0 glosow
wstrzymujacych sie;
- operacja jest zgodna z LSR - 8 gloséw "za", 0 gloséw "przeciw", 0 glosdow wstrzymujacych sig;
- operacja jest zgodna z PROW na lata 2014-2020 — 8 gloséw "za", 0 gloséw "przeciw", 0 glosow
wstrzymujacych sie.
Prowadzacy odczytal wyniki glosowania: jednoglosnie uznano, iz wniosek nr 8/P/4/2017 spelnia
warunki oceny wstepnej. Zespot Konkursowy przekazal Kartg oceny wstgpnej do podpisu cztonkom
Rady (zalgcznik nr 11).

Przedstawionc wniosek nr 9/P/4/2017 pt. Sleeping In Horyniec Marek Rawski zlozony przez
Marek Rawski.
Na podstawie zlozonych "Deklaracji poufnosci i bezstronnosci" oraz Rejestru interesow w ocenie
wniosku udzial wzieto 8 czionkéw Rady, tj.:
2 przedstawicieli sektora publicznego (25%),
3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%)
3 przedstawicieli sektora spolecznego (37,50%).
Zespdt Konkursowy wraz z Przewodniczacym Rady zweryfikowal, iz na poziomie podejmowania
decyzji dotyczacych oceny i wyboru wniosku nr-9/P/4/2017 ani wladze publiczne ani zadna z grup
interesu nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% gloséw w decyzji dotyczacej
wyboru pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi.
Zesp6t Konkursowy wydal Prowadzgcemu posiedzenie Karte nr 1- Oceng mozliwosci dokonania
wyboru operacji przez Rade w ramach powadzonego Konkursu. Przewodniczacy Rady odczytal
rekomendacje Zespolu Konkursowego: ,, Operacja jest zgodna z LSR tzn.: operacja jest zgodna z
kryteriami formalnymi i zgodna z celem ogdlnym, szczegolowym oraz wskaznikami zaplanowanymi w
LSR (zgodna z LSR), w ramach ktérych zostal przeprowadzony konkurs. Ponadto operacja jest zgodna
z PROW na lata 2014-2020. Realizacja operacji przyczyni sig do realizacji celow okreslonych w LSR.
Zespot Konkursowy rekomenduje operacje do dalszej oceny.” Prowadzacy wezwal do glosowania w
sprawie oceny wstepnej wniosku nr 9/P/4/20617 . Wyniki oceny:




- operacja jest zgodna z kryteriami formalnymi - 8 gloséw "za", 0 gloséw "przeciw", 0 gloséw
wstrzymujgcych sig;

- operacja jest zgodna z LSR - 8 gloséw "za", 0 glosow "przeciw", 0 gloséw wstrzymujgcych sie;

- operacja jest zgodna z PROW na lata 2014-2020 — 8 gloséw "za", 0 glosow "przeciw", 0 glosow
wstrzymujacych sie.

Prowadzacy odczytal wyniki glosowania: jednoglo$nie uznano, iz wniosek nr 9/P/4/2017 spelnia
warunki oceny wstepnej. Zespdt Konkursowy przekazal Karte oceny wstepnej do podpisu czlonkom
Rady (zalacznik nr 12).

Na podstawie oceny wstepnej sporzadzona zostata lista operacji ocenionych w ramach oceny
wstepnej zawierajgca:
a) operacje przekazane do oceny wedtug kryteriéw wyboru;
b) operacje, ktdre nie speiniajag warunkéw oceny wstepnej.
Zgodnie z powyzsza lista osiem wnioskow spelnia warunki oceny wstepnej, w zwigzku z czym
kierowane sg one do dalszej oceny oraz jeden wniosek nie spelnia warunkdw oceny wstepnej.

Przewodniczacy Rady na podstawie ztozonych ,,Deklaracji poufnosci i bezstronnosci" oraz
Rejestru interesow stwierdzit zachowanie parytetéw, tj. ani wladze publiczne, ani zadna z grup interesu
nie posiada wiecej niz 49% praw glosu, jak rowniez co najmniej 50% gloséw w decyzjach dotyczacych
wyboru operacji pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi.
Przewodniczacy odczytat projekt uchwaly nr IV/33/17 w sprawie przyjecia listy operacji ocenionych
w ramach oceny wstepnej (zgodnych z LSR), po czym wezwat do glosowania. Uchwala nr IV/33/17
Rady Lokalnej Grupy Dzialania ,,Rozwdj Ziemi Lubaczowskiej” z dnia 24 lipca 2017 r. w sprawie
przyjecia listy operacji ocenionych w ramach oceny wstgpnej (zgodnych z LSR) zostala podjeta
jednoglosnie (zatacznik nr 13).
Przewodniczacy odczytat projekt uchwaly nr IV/34/17 w sprawie niewybrania operacji nr 7/P/4/2017,
po czym wezwal do glosowania. Uchwata nr IV/34/17 Rady Lokalnej Grupy Dzialania ,,Rozwéj Ziemi
Lubaczowskiej” z dnia 24 lipca 2017 r. w sprawie niewybrania operacji zostala podjeta jednoglosnie
(zatacznik nr 14.).
W glosowaniu udzial wziglo 8 czlonkéw Rady tj.: 2 przedstawicieli sektora publicznego (25%), 3
przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%), 3 przedstawicieli sektora spotecznego (37,50%).

Ads
QOcena winioskéw wedlug Jokalnych kryvteriéw wyboru.

Nabér nr 4/2017

Zgodnie z lista operacji ocenionych w ramach oceny wstgpnej osiem wnioskéw o przyznanie pomocy
w ramach naboru nr 4/2017 spelnia warunki oceny wstgpnej i przekazane zostaly do oceny wediug
kryteridéw wyboru.

Przystgpiono do oceny wniosku nr 1/P/4/2817 pt. Unworzenie jednoosobowej dzialalnosci
gospodarczej ,,Adam Bednarczyk — Centrum Rehabilitacji dzieci i dorostych” zlozony przez Adam
Bednarczyk.

Na podstawie zlozonych "Deklaracji poufno$ci i bezstronnosei”" oraz Rejestru intereséw w ocenie
wniosku udzial wziglo 8 cztonkéw Rady, tj.:

2 przedstawicieli sektora publicznego (25%),

3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%)

3 przedstawicieli sektora spolecznego (37,50%).

Zespo6t Konkursowy wraz z Przewodniczgcym Rady zweryfikowal, iz na poziomie podejmowania
decyzji dotyczacych oceny i wyboru wniosku nr 1/P/4/2017 ani wladze publiczne ani zadna z grup
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interesu nie posiada wiecej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% gloséw w decyzji dotyczacej
wyboru pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi.

Zespot Konkursowy wydat Sekretarzowi posiedzenia Karte 2 — Oceng spelnienia przez operacje
kryteriéw wyboru okre§lonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu. Przewodniczacy przed
przystapieniem do glosowania nad kazdym kryterium oceny zaprezentowal je czlonkom Rady oraz
poinformowal o liczbie mozliwych do uzyskania punktéw w ramach danego kryterium. Nastgpnie
Prowadzgcy posiedzenie rozpoczat dyskusje i na jej podstawie przedstawil propozycje przyznania
punktéw w ramach danego kryterium, ktére koleinie poddat pod glosowanie. Wyniki oceny:

1. Kryterium: Operacja przyczyni si¢ do osiggnigcia co najmmiej jednego wskaznika produkiu,
zakladanego do osiggnigcia w ramach danego konkursu

a) Propozycja 4 pkt — Operacja zaklada realizacje jednego wskaznika produktu, zakladanego do
osiggniecia w ramach konkursu.

b) wynik glosowania: 8 glosow ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt.

2. Kryterium: Operacja jest innowacyjna w zakresie okreslonym w LSR

a) Propozycja 4 pkt — Operacja jest innowacyjna w zakresie okre§lonym w LSR- obszar gminy
Lubaczow.

b} wynik glosowania: 8§ gloséw ,,za”

c¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt.

3. Kryterium: W budzecie operacji zaplanowano min. 5% Srodkéw na dzialania majgce wplyw na
ochrong srodowiska i/lub przeciwdzialajgce zmianom klimatu, zwigzane z zakresem operacji

a) Propozycja 3 pkt — W budzecie operacji zaplanowano ponad 5 % $rodkéw na dzialania majace wplyw
na ochrong $rodowiska i/lub przeciwdzialajgce zmianom klimatu, zwigzane z zakresem operacji —
zakup Ekopompy do aqiavibron

b) wynik glosowania: 8 glosow ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 3 pkt.

4. Kryterium: W ramach opisu operacji zaplanowano dzialania informujgce o przyznaniu wsparcia
przez LGD w ramach LSR

a) Propozycja 2 pkt — W ramach opisu operacji zaplanowano dziatania informujace o przyznaniu
wsparcia przez LGD w ramach LSR — facobook, fan’page, strona internetowa, tablica.

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 2 pkt.

5. Kryterium: Wnioskodawca spelnia 2 z 3 warunkéw: 1-posiada doswiadczenie zgodne z zakresem
planowanej operacji, 2-posiada kwalifikacje zgodne z zakresem planowanej operacji, 3-posiada zasoby
zgodne z zakresem planowanej operacyi,

a) Propozycja 2 pkt — Wnioskodawca spelnia 3 z 3 warunkéw: 1) Doswiadczenie zgodne z zakresem
planowanej operacji — $wiadectwo pracy, umowy o pracg, 2) Kwalifikacje zgodne z zakresem
planowanej operacji — zaswiadczenia o ukoficzeniu szkoly, kursu zgodnych z zakresem planowanej
operacji. 3) Zasoby zgodne z zakresem planowanej operacji — posiada prawo dysponowania
nieruchomoscia.

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktdéw: 2 pkt.

6. Kryterium: Wnioskodawca jest osobg nalezgcq do grupy defaworyzowanej okreslonej w LSR

a) Propozycja 0 pkt — Wnioskodawca nie nalezy do grupy defaworyzowanej okreslonej w LSR —
kobiety.

b) wynik glosowania: § gloséw ,,za’
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¢} zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: ¢ pkt.

7. Kryterium: Wnioskodawca na dzien ziozenia wniosku ma miejsce zamieszkania na obszarze LSR od
co najmniej 12 miesiecy

a) Propozycja 4 pkt — Wnioskodawca na dzien zlozenia wniosku ma miejsce zamieszkania na obszarze
LSR od co najmniej 12 miesigcy- oswiadczenie, zaswiadczenie z UG.

b) wynik glosowania: 8 glosow ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt

8. Kryterium: Wnioskodawca korzystal z doradztwa prowadzonego przez pracownikéw LGD w Biurze
LGD i/lub wzigl udzial w szkoleniu dotyczgcym danego Konkursu

a) Propozycja 3 pkt — Wnioskodawca znajduje sie na liScie udzielonego doradztwa dotyczacego danego
konkursu.

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanyeh punktéw: 3 pkt

9. Kryterium: Operacja zakiada utworzenie wigcej niz 1 miejsca pracy

a) Propozycja 0 pkt — Operacja nie zaklada utworzenia wigcej niz 1 miejsca pracy

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

c) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéow: 0 pkt

Przewodniczgey oglosit wynik oceny: Operacja uzyskata 22 pkt., operacja uzyskata co najmniej 40%
maksymalnej liczby punktéw mozliwych do uzyskania, w zwigzku z czym uznaje si¢ ja za zgodng z
kryteriami wyboru.

W zwigzku z tym, iz wnioskowana kwota wsparcia zgodna jest ze wskazang w LSR kwota wsparcia
Rada LGD jednoglo$nie ustalita kwote wsparcia w wysokosci 70 000,00 zt. Karta 2 — Ocena spelnienia
przez operacje kryteriéw wyboru okre§lonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu (zalacznik nr
15).

Przystgpiono do oceny wniosku nr 2/P/4/2017 pt. Podjecie dzialalnosci gospodarczej poprzez
utworzenie chromowni dekoracyjnej jako miejsca pracy i rozwoju ztozony przez Barbare Kiczula.
Na podstawie ztozonych "Deklaracji poufnosci i bezstronnosci" oraz Rejestru interesow z oceny
wniosku wylaczyt sie Pan Wiestaw Kapel. W ocenie wniosku udziat wziglo 7 cztonkow Rady, tj.:
1 przedstawiciel sektora publicznego (14,28%),
3 przedstawicieli sektora gospodarczego (42,86%)
3 przedstawicieli sektora spolecznego (42,86%).
Zespdt Konkursowy wraz z Przewodniczacym Rady zweryfikowal, iz na poziomie podejmowania
decyzji dotyczacych oceny i wyboru wniosku nr 2/P/4/2017 ani wiadze publiczne ani zadna z grup
interesu nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% gloséw w decyzji dotyczacej
wyboru pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi.
Zespdt Konkursowy wydal Sekretarzowi posiedzenia Karte¢ 2 — Ocene spelnienia przez operacje
kryteriéw wyboru okreslonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu. Przewodniczacy przed
przystapieniem do glosowania nad kazdym kryterium oceny zaprezentowat je czlonkom Rady oraz
poinformowat o liczbie mozliwych do uzyskania punktéw w ramach danego kryterium. Nastepnie
Prowadzacy posiedzenie rozpoczat dyskusje i na jej podstawie przedstawil propozycje przyznania
punktow w ramach danego kryterium, ktére koleinie poddat pod glosowanie. Wyniki oceny:
1. Kryterium: Operacja przyczyni sig do osiggnigcia co najmniej jednego wskaznika produktu,
zakltadanego do osiggnigcia w ramach danego konkursu
a) Propozycja 4 pkt — Operacja zaklada realizacj¢ jednego wskaznika produktu, zakladanego do
osiagnigcia w ramach konkursu.
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b) wynik glosowania: 7 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt.

2. Kryterium: Operacja jest innowacyjna w zakvesie okreslonym w LSR

a) Propozycja 4 pkt — Operacja jest innowacyjna w zakresie okreslonym w LSR- obszar gminy
Lubaczdw.

b) wynik glosowania: 7 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt.

3. Kryterium: W budzecie operacji zaplanowano min. 5% Srodkow na dziatania majgce wphyw na
ochrong Srodowiska i/lub przeciwdzialajgce zmiomom klimatu, zwigzane z zakresem operacji

a) Propozycja 3 pkt — W budzecie operacji zaplanowano ponad 5 % $rodkdéw na dziatania majace wplyw
na ochrone $rodowiska i/lub przeciwdziatajgce zmianom klimatu, zwigzane z zakresem operacji —
zakup instalacji fotowoltaiczne;j.

b) wynik glosowania: 7 glos6w ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 3 pkt.

4. Kryterium: W ramach opisu operacji zaplanowano dzialania informujgce o przyznaniu wsparcia
przez LGD w ramach LSR

a) Propozycja 2 pkt — W ramach opisu operacji zaplanowano dzialania informujgce o przyznaniu
wsparcia przez LGD w ramach LSR — ulotka, strona internetowa, tablica informacyjna

b) wynik glosowania: 7 gloséw ,,za”

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktow: 2 pkt.

5. Kryterium: Wnioskodawca spelnia 2 z 3 warunkéw: I-posiada doSwiadczenie zgodne z zakresem
planowanej operacji, 2-posiada kwalifikacje zgodne z zakresem planowanej operacji, 3-posiada zasoby
zgodne z zakresem planowanej operacyi,

a) Propozycja 2 pkt — Wnioskodawca spelia 2 z 3 warunkéw: 1) Kwalifikacje zgodne z zakresem
planowanej operacji — zaswiadczenie o ukoficzeniu szkolenia, dyplom ukonczenia szkoly wyzszej
zgodnych z zakresem planowanej operacji. 2) Zasoby zgodne z zakresem planowanej operacji — posiada
prawo dysponowania nieruchomoscia.

b) wynik glosowania: 7 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 2 pkt.

6. Kryterium.: Wnioskodawca jest osobg nalezgcg do grupy defaworyzowanej okreslonej w LSR

a) Propozycja 4 pkt — Wnioskodawca nalezy do grupy defaworyzowanej okreslonej w LSR —kobiety.
b) wynik glosowania: 7 gloséw ,,za”

c) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt.

7. Kryterium: Wnioskodawca na dzien ziozenia wniosku ma miejsce zamieszkania na obszarze LSR od
co najmmniej 12 miesiecy

a) Propozycja 4 pkt — Wnioskodawca na dzien zlozenia wniosku ma miejsce zamieszkania na obszarze
LSR od co najmniej 12 miesigcy- oswiadczenie, zaswiadczenie z UG.

b) wynik glosowania: 7 glosow ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt

8. Kryterium: Wnioskodawca korzystal z doradztwa prowadzonego przez pracownikéw LGD w Biurze
LGD i/lub wzigl udzial w szkoleniu dotyczgcym danego Konkursu

a) Propozycja 3 pkt — Wnioskodawca znajduje si¢ na liscie ze szkolenia oraz liScie udzielonego
doradztwa dotyczacego danego konkursu.

b) wynik glosowania: 7 gloséw ,,za”
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¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanyech punktéw: 3 pkt

9. Kryterium. Operacja zaktada utworzenie wigcej niz I miejsca pracy

a) Propozycja 0 pkt — Operacja nie zaklada utworzenia wiecej niz 1 miejsca pracy
b) wynik glosowania: 7 glosow ,,za”

c) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanyeh punktow: 0 pkt

Przewodniczacy oglosil wynik oceny: Operacja uzyskala 26 pkt., operacja uzyskala co najmniej 40%
maksymalnej liczby punktéw mozliwych do uzyskania, w zwigzku z czym uznaje si¢ jg za zgodna z
kryteriami wyboru.

W zwigzku z tym, iz wnioskowana kwota wsparcia zgodna jest ze wskazana w LSR kwota wsparcia
Rada L.GD jednoglosnie ustalita kwote wsparcia w wysokoéci 70 000,00 zt. Karta 2 — Ocena spetnienia
przez operacje kryteriow wyboru okreslonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu (zalacznik nr
16).

Przystgpiono do oceny wniosku nr 3/P/4/2017 pt. . Inrowacyjne ustugi turystyki wiejskiej na
terenie gospodarstwa rolnego ztozony przez Katarzyne Sopel.
Na podstawie ztozonych "Deklaracji poufnosci i bezstronnosci” oraz Rejestru intereséw z oceny
wniosku wylaczyl sie¢ Pan Krzysztof Szczepanski. W ocenie wniosku udziat wzielo 7 cztonkéw Rady,
tj.
2 przedstawicieli sektora publicznego (28,57%),
2 przedstawicieli sektora gospodarczego (28,57%)
3 przedstawicieli sektora spolecznego (42,86%).
Prowadzacym posiedzenie przy ocenie tego wniosku zostat Wiceprzewodniczacy Rady Pan Zdzistaw
Zadworny. Zespdt Konkursowy wraz z Prowadzacym posiedzenie zweryfikowal, iz na poziomie
podejmowania decyzji dotyczacych oceny i wyboru wniosku nr 3/P/4/2017 ani wladze publiczne ani
zadna z grup interesu nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% gloséw w decyzji
dotyczacej wyboru pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi.
Zespot Konkursowy wydal Sekretarzowi posiedzenia Karte 2 — Ocene spelnienia przez operacje
kryteriéw wyboru okreslonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu. Prowadzacy posiedzenie
przed przystapieniem do glosowania nad kazdym kryterium oceny zaprezentowat je czlonkom Rady
oraz poinformowat o liczbie mozliwych do uzyskania punktéw w ramach danego kryterium. Nastepnie
Prowadzacy posiedzenie rozpoczgl dyskusje i na jej podstawie przedstawil propozycje przyznania
punktéw w ramach danego kryterium, ktére koleinie poddal pod giosowanie. Wyniki oceny:
1. Kryterium: Operacja przyczyni si¢ do osiggnigcia co najmniej jednego wskaznika produktu,
zaktadanego do osiggnigcia w ramach danego konkursu
a) Propozycja 4 pkt — Operacja zaklada realizacje jednego wskaZnika produktu, zakladanego do
osiggniecia w ramach konkursu.
b) wynik glosowania: 7 gloséw ,,za”
c) zdania odrebne: brak
d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt.
2. Kryterium: Operacja jest innowacyjna w zakresie okreslonym w LSR
a) Propozycja 4 pkt — Operacja jest innowacyjna w zakresie okreslonym w LSR- obszar gminy Wielkie
Oczy.
b) wynik glosowania: 7 gloséw ,,za”
¢) zdania odrebne: brak
d) liczba uzyskanych punktow: 4 pkt.
3. Kryterium: W budzecie operacji zaplanowano min. 5% Srodkéw na dzialania majgce wpbyw na
ochrong Srodowiska i/lub przeciwdzialajgce zmianom klimatu, zwigzane z zakresem operacyi

[
Pt




a) Propozycja 3 pkt — W budzecie operacji zaplanowano ponad 5% $rodkéw na dziatania majgce wplyw
na ochrone $rodowiska i/lub przeciwdzialajace zmianom klimatu, zwigzane z zakresem operacji —
ocieplenie poddasza.

b) wynik glosowania: 7 glosow ,,za”

c) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 3 pkt.

4. Kryterium: W ramach opisu operacji zaplanowano dzialania informujgce o przyznaniu wsparcia
przez LGD w ramach LSR

a) Propozycja 2 pkt — W ramach opisu operacji zaplanowano dzialania informujace o przyznaniu
wsparcia przez LGD w ramach LSR — ulotka, portal spotecznosciowy.

b) wynik glosowania: 7 glosoéw ,,za”

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 2 pkt.

5. Kryterium: Wnioskodawca spelnia 2 z 3 warunkéw: 1-posiada doswiadczenie zgodne z zakresem
planowanej operacji, 2-posiada kwalifikacje zgodne z zakresem planowanej operacji, 3-posiada zasoby
zgodne z zakresem planowanej operacyi,

a) Propozycja 2 pkt — Wnioskodawca spelnia 2 z 3 warunkéw:1)Kwalifikacje zgodne z zakresem
planowanej operacji — zaswiadczenie o ukonczeniu kursu zgodne z zakresem planowanej operacji.
2)Zasoby zgodne z zakresem planowanej operacji — posiada prawo dysponowania nieruchomoscia.

b) wynik gltosowania: 7 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 2 pkt.

6. Kryterium: Wnioskodawca jest osobq nalezgcq do grupy defaworyzowanej okreslonej w LSR

a) Propozycja 4 pkt — Wnioskodawca nalezy do grupy defaworyzowanej okre$lonej w LSR —kobiety.
b) wynik glosowania: 7 glosow ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt.

7. Kryterium: Wnioskodawca na dzien ziozenia wniosku ma miejsce zamieszkania na obszarze LSR od
co najmniej 12 miesiecy

a) Propozycja 4 pkt — Wnioskodawca na dzien ztozenia wniosku ma miejsce zamieszkania na obszarze
LSR od co najmniej 12 miesiecy- oswiadczenie, zaswiadezenie z UG.

b) wynik glosowania: 7 glosow ,,za”

c) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt

8. Kryterium: Wnioskodawca korzystal z doradziwa prowadzonego przez pracownikéw LGD w Biurze
LGD i/lub wzigt udzidd w szkoleniu dotyczgcym danego Konkursu

a) Propozycja 3 pkt — Wnioskodawca znajduje si¢ na liScie ze szkolenia oraz liscie udzielonego
doradztwa dotyczacego danego konkursu.

b) wynik glosowania: 7 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanyeh punktéw: 3 pkt

9. Kryterium: Operacja zaklada utworzenie wiecej niz 1 miejsca pracy

a) Propozycja 0 pkt — Operacja nie zaklada utworzenia wigcej niz 1 miejsca pracy

b) wynik glosowania: 7 glosow ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 0 pkt

Przewodniczgey oglosil wynik oceny: Operacja uzyskala 26 pkt., operacja uzyskala co najmniej 40%
maksymalnej liczby punktéw mozliwych do uzyskania, w zwiazku z czym uznaje si¢ ja za zgodng z
kryteriami wyboru.
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W zwigzku z tym, iz wnioskowana kwota wsparcia zgodna jest ze wskazang w LSR kwotg wsparcia
Rada LGD jednoglos$nie ustalita kwote wsparcia w wysokosci 70 000,00 zt. Karta 2 — Ocena spetnienia
przez operacje kryteriow wyboru okreslonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu (zalacznik nr
17).

Przystgpiono do oceny wniosku nr 4/P/4/2017 pt. Utworzenie centrum dietetycznego zlozony

przez Jolante Kedzior.
Na podstawie zlozonych "Deklaracji poufnosei i bezstronnodci" oraz Rejestru intereséw w ocenie
wniosku udzial wzieto 8 czlonkéw Rady, tj.:

2 przedstawicieli sektora publicznego (25%),

3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%)

3 przedstawicieli sektora spotecznego (37,50%).
Zespol Konkursowy wraz z Przewodniczacym Rady zweryfikowal, iz na poziomie podejmowania
decyzji dotyczacych oceny i wyboru wniosku nr 4/P/4/2017 ani wladze publiczne ani zadna z grup
interesu nie posiada wiecej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% gloséw w decyzji dotyczacej
wyboru pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi.

Zespot Konkursowy wydal Sekretarzowi posiedzenia Karte 2 — Oceng spelnienia przez operacje
kryteriow wyboru okreslonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu. Przewodniczacy przed
przystapieniem do glosowania nad kazdym kryterium oceny zaprezentowal je cztonkom Rady oraz
poinformowat o liczbie mozliwych do uzyskania punktéw w ramach danego kryterium. Nastgpnie
Prowadzacy posiedzenie rozpoczat dyskusje i na jej podstawie przedstawil propozycje przyznania
punktow w ramach danego kryterium, ktore koleinie poddat pod glosowanie. Wyniki oceny:

1. Kryterium: Operacja przyczyni sie do osiggniecia co najmniej jednego wskaznika produktu,
zaktadanego do osiggniecia w ramach danego konkursu

a) Propozycja 4 pkt — Operacja zaklada realizacje jednego wskaznika produktu, zakladanego do
osiggnigcia w ramach konkursu.
b) wynik glosowania: 8 glosow ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba wzyskanych punktéw: 4 pkt.
2. Kryterium: Operacja jest innowacyjna w zakresie okreslonym w LSR

a) Propozycja 4 pkt — Operacja jest innowacyjna w zakresie okreslonym w LSR- obszar LGD.

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktow: 4 pkt.

3. Kryterium: W budzecie operacji zaplanowano min. 5% Srodkow na dziatania majgce wplyw na
ochrong Srodowiska i/lub przeciwdzialajgce zmianom klimatu, zwigzane z zakresem operacji

a) Propozycja 3 pkt — W budzecie operacji zaplanowano ponad 5% $rodkow na dziatania majace wplyw
na ochrong $rodowiska i/lub przeciwdzialajace zmianom klimatu, zwigzane z zakresem operacji —
zakup kotta gazowego kondensacyjnego.

b} wynik glosowania: § gloséw ,,za”
c) zdania odrebne: brak
d) liczba uzyskanyeh punktéw: 3 pkt.

4. Kryterium: W ramach opisu operacji zaplanowano dzialania informujgce o przyznaniu wsparcia
przez LGD w ramach LSR
a) Propozycja 2 pkt — W ramach opisu operacji zaplanowano dziatania informujace o przyznaniu
wsparcia przez LGD w ramach LSR —ulotki informujace.
b)Y wynik glosowania: § glosdw , za”

c) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 2 pkt.




5. Kryterium: Wnioskodawca spelnia 2 z 3 warunkow: 1-posiada doswiadczenie zgodne z zakresem
planowanej operacji, 2-posiada kwalifikacje zgodne z zakresem planowanej operacji, 3-posiada zasoby
zgodne z zakresem planowanej operacyi,

a) Propozycja 2 pkt — Wnioskodawca spetnia 2 z 3 warunkéw: 1) Kwalifikacje zgodne z zakresem
planowanej operacji — certyfikat o ukoficzeniu szkolenia zgodnie z zakresem planowanej operacji.

2) Zasoby zgodne z zakresem planowanej operacji — posiada prawo dysponowania nieruchomoscia.

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 2 pkt.

6. Kryterium: Wnioskodawca jest osobg nalezgcq do grupy defaworyzowanej okreslonej w LSR

a) Propozycja 4 pkt — Wnioskodawca nalezy do grupy defaworyzowanej okreslonej w LSR —kobiety.
b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt.

7. Kryterium: Wnioskodawca na dzie: zlozenia wniosku ma miejsce zamieszkania na obszarze LSR od
co najmmniej 12 miesiecy

a) Propozycja 0 pkt — Wnioskodawca przedstawit o§wiadczenie, natomiast nie przedstawit dokumentow
potwierdzajacych miejsce zamieszkania na obszarze LSR od co najmniej 12 miesiecy.

b) wynik glosowania: 8 glosow ,,za”

c¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktow: ¢ pkt

8. Kryterium: Wnioskodawca korzystal z doradztwa prowadzonego przez pracownikéw LGD w Biurze
LGD i/lub wzigl udzial w szkoleniu dotyczgcym danego Konkursu

a) Propozycja 3 pkt — Wnioskodawca znajduje si¢ na liScie udzielonego doradztwa dotyczacego danego
konkursu.

b) wynik glosowania: 8 glosow ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 3 pkt

9. Kryterium: Operacja zaklada utworzenie wigcej niz I miejsca pracy

a) Propozycja 0 pkt — Operacja nie zaktada utworzenia wigcej niz 1 miejsca pracy

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczha uzyskanych punktéow: ¢ pkt

Przewodniczacy oglosit wynik oceny: Operacja uzyskala 22 pkt., operacja uzyskata co najmniej 40%
maksymalnej liczby punktéw mozliwych do uzyskania, w zwigzku z czym uznaje si¢ ja za zgodng z
kryteriami wyboru.

W zwigzku z tym, iz wnioskowana kwota wsparcia zgodna jest ze wskazana w LSR kwota wsparcia
Rada LGD jednoglosnie ustalita kwote wsparcia w wysokosci 70 000,00 z}. Karta 2 — Ocena spelnienia
przez operacje kryteridw wyboru okreslonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu (zalgcznik nr

i L

18).

Przystapiono do oceny wniosku nr 5/P/4/2017 pt. Utworzenie dzialalnosci gospodarczej
poprzez budowe i wyposazenie domku letniskowego w miejscowosci Plazow zlozony przez Luizg
Pinkowicz.

Na podstawie zlozonych "Deklaracji poufnosci i bezstronnosci" oraz Rejestru interesdw z oceny
wniosku wylaczyla sie Pani Agnieszka Palczyniska. W ocenie wniosku udziat wzigto 7 czlonkéw Rady,
tj.

2 przedstawicieli sektora publicznego (28,57%),

3 przedstawicieli sektora gospodarczego (42,86%)

2 przedstawicieli sektora spofecznego (28,57%).
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Zespol Konkursowy wraz z Przewodniczgocym Rady zweryfikowal, iz na poziomie podejmowania
decyzji dotyczacych oceny i wyboru wniosku nr 5/P/4/2017 ani wladze publiczne ani zadna z grup
interesu nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% gloséw w decyzji dotyczace;j
wyboru pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi.

Zespot Konkursowy wydal Sekretarzowi posiedzenia Kartg 2 — Oceng¢ spelnienia przez operacje
kryteriow wyboru okreslonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu. Przewodniczacy przed
przystapieniem do glosowania nad kazdym kryterium oceny zaprezentowal je czlonkom Rady oraz
poinformowatl o liczbie mozliwych do uzyskania punktéw w ramach danego kryterium. Nastgpnie
Prowadzacy posiedzenie rozpoczat dyskusje i na jej podstawie przedstawil propozycje przyznania
punktéw w ramach danego kryterium, ktére koleinie poddal pod glosowanie. Wyniki oceny:

1. Kryterium: Operacja przyczyni si¢ do osiggnigcia co najmnmiej jednego wskainika produktu,
zaktadanego do osiggniecia w ramach danego konkursu

a) Propozycja 4 pkt — Operacja zaklada realizacje jednego wskaznika produktu, zakladanego do
osiagniecia w ramach konkursu.

b) wynik glosowania: 7 gloséw ,,za”

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktow: 4 pkt.

2. Kryterium: Operacja jest innowacyjna w zakresie okreslonym w LSR

a) Propozycja 0 pkt — Operacja nie jest innowacyjna w zakresie okreslonym w LSR.

b) wynik glosowania: 7 glosow ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: @ pkt.

3. Kryterium: W budzecie operacji zaplanowano min. 5% Srodkéw na dziatania majgce wplyw na
ochrone srodowiska i/lub przeciwdziatajgce zmianom klimatu, zwigzane z zakresem operacji

a) Propozycja 3 pkt — W budzecie operacji zaplanowano ponad 5 % $rodkéw na dzialania majgce
wplyw na ochrone Srodowiska i/lub przeciwdzialajace zmianom klimatu, zwigzane z zakresem operacji
— zakup powietrznej pompy ciepla .

b) wynik glosowania: 7 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 3 pkt.

4. Kryterium: W ramach opisu operacji zaplanowano dzialania informujgce o przyznaniu wsparcia
przez LGD w ramach LSR

a) Propozycja 2 pkt — W ramach opisu operacji zaplanowano dzialania informujgce o przyznaniu
wsparcia przez LGD w ramach LSR — fanpage.

b) wynik glosowania: 7 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 2 pkt.

5. Kryterium: Wnioskodawca spelnia 2 z 3 warunkéw: 1-posiada doswiadczenie zgodne z zakresem
planowanej operacji, 2-posiada kwalifikacje zgodne z zakresem planowanej operacyi, 3-posiada zasoby
zgodne z zakresem planowanej operacji,

a) Propozycja 2 pkt — Wnioskodawca spetnia 2 z 3 warunkéw: 1) Kwalifikacje zgodne z zakresem
planowanej operacji — zaswiadczenie o ukonczeniu kursu zgodne z zakresem planowanej operacji.

2) Zasoby zgodne z zakresem planowanej operacji — posiada prawo dysponowania nieruchomoscia.

b) wynik glosowania: 7 gloséw ,,za”

c¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 2 pkt.

6. Kryterium: Wnioskodawca jest osobg nalezgcg do grupy defaworyzowanej okreslonej w LSR

a) Propozycja 4 pkt — Wnioskodawca nalezy do grupy defaworyzowanej okreslonej w LSR —kobiety.
b) wynik glosowania: 7 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanyeh punktéw: 4 pkt.
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7. Kryterium: Wnioskodawca na dzien zlozenia wniosku ma miejsce zamieszkania na obszarze LSR od

co najmniej 12 miesigcy

a) Propozycja 4 pkt — Wnioskodawca ma miejsce zamieszkania na obszarze LSR od co najmniej 12
miesi¢cy- przedstawiono oswiadczenie i kserokopie dowodu osobistego.

b) wynik glosowania: 7 gloséw ,,za”

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktow: 4 pkt

8. Kryterium: Wnioskodawca korzystal z doradztwa prowadzonege przez pracownikéw LGD w Biurze
LGD i/lub wzigl udzial w szkoleniu dotyczgcym danego Konkursu

a) Propozycja 3 pkt — Wnioskodawca znajduje si¢ na liScie udzielonego doradztwa dotyczacego danego
konkursu.

b) wynik glosowania: 7 gloséw ,,za”

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktow: 3 pkt

9. Kryterium: Operacja zaklada utworzenie wigcej niz 1 miejsca pracy

a) Propozycja 0 pkt — Operacja nie zaktada utworzenia wigcej niz 1 miejsca pracy

b) wynik glosowania: 7 gloséw ,,za”

c¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: ¢ pkt

Przewodniczacy oglosit wynik oceny: Operacja uzyskata 22 pkt., operacja uzyskala co najmniej 40%
maksymalnej liczby punktéw mozliwych do uzyskania, w zwigzku z czym uznaje si¢ ja za zgodna z
kryteriami wyboru.

W zwiazku z tym, iz wnioskowana kwota wsparcia zgodna jest ze wskazana w LSR kwota wsparcia
Rada LGD jednoglosnie ustalita kwote wsparcia w wysokosei 70 000,00 zt. Karta 2 — Ocena spelnienia
przez operacje kryteriow wyboru okreslonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu (zalacznik nr
19).

Przystapiono do oceny wniosku nr 6/P/4/2017 pt. Super Fun Anna Rysiowska ziozony przez
Anne Rysiowska.
Na podstawie ztozonych "Deklaracji poufnosci i bezstronno$ci" oraz Rejestru interesdbw w ocenie
wniosku udziat wzieto 8 cztonkéw Rady, tj.:
2 przedstawicieli sektora publicznego (25%),
3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%)
3 przedstawicieli sektora spotecznego (37,50%).
Zespot Konkursowy wraz z Przewodniczacym Rady zweryfikowal, iz na poziomie podejmowania
decyzji dotyczacych oceny i wyboru wniosku nr 6/P/4/2017 ani wladze publiczne ani Zadna z grup
interesu nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% gloséw w decyzji dotyczace;j
wyboru pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi.
Zespdt Konkursowy wydat Sekretarzowi posiedzenia Karte 2 — Ocene spelnienia przez operacje
kryteriow wyboru okreslonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu. Przewodniczacy przed
przystapieniem do glosowania nad kazdym kryterium oceny zaprezentowat je cztonkom Rady oraz
poinformowat o liczbie mozliwych do uzyskania punktéw w ramach danego kryterium. Nastgpnie
Prowadzacy posiedzenie rozpoczgt dyskusje i na jej podstawie przedstawil propozycje przyznania
punktow w ramach danego kryterium, ktére koleinie poddat pod glosowanie. Wyniki oceny:
1. Kryterium: Operacja przyczyni si¢ do osiggnigcia co najmniej jednego wskaznika produkitu,
zakladanego do osiggnigcia w ramach danego konkursu
a) Propozycja 4 pkt — Operacja zaklada realizacje jednego wskaznika produktu, zakladanego do
osiagniecia w ramach konkursu.
b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”
¢} zdania odrebne: brak
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d) Hezba uzyskanych punkiéw: 4 pkt.

2. Kryterium: Operacja jest innowacyjna w zakresie okreslonym w LSR

a) Propozycja 4 pkt — Operacja jest innowacyjna w zakresie okreslonym w LSR- obszar LGD.

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt.

3. Kryterium: W budzecie operacji zaplanowano min. 5% Srodkéw na dzialania majgce wplyw na
ochrone Srodowiska i/lub przeciwdzialajgce zmianom klimatu, zwigzane z zakresem operacji

a) Propozycja 0 pkt — W budzecie operacji nie zaplanowano 5 % srodkéw na dzialania majace wplyw
na ochrong $rodowiska i/lub przeciwdziatajgce zmianom klimatu, zwigzane z zakresem operacji.

b) wynik glosowania: 8 glosow ,,za”

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 0 pkt.

4. Kryterium: W ramach opisu operacji zaplanowano dzialania informujgce o przyznaniu wsparcia
przez LGD w ramach LSR

a) Propozycja 2 pkt — W ramach opisu operacji zaplanowano dziatania informujace o przyznaniu
wsparcia przez LGD w ramach LSR — informacja na str. internetowe, reklama mobilna, ulotki,
wizytowki, baner reklamowy, oznakowanie obiektu.

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 2 pkt.

5. Kryterium: Wnioskodawca spelnia 2 z 3 warunkow: I-posiada doswiadczenie zgodne z zakresem
planowanej operacji, 2-posiada kwalifikacje zgodne z zakresem planowanej operacji, 3-posiada zasoby
zgodne z zakresem planowanej operacji,

a) Propozycja 0 pkt — Wnioskodawca spetia 1z 3 warunkéw: 1) Zasoby zgodne z zakresem planowanej
operacji — posiada prawo dysponowania nieruchomoscia

b) wynik glosowania: § gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 0 pkit.

6. Kryterium: Wnioskodawca jest osobg nalezgcg do grupy defaworyzowanej okreslonej w LSR

a) Propozycja 4 pkt — Wnioskodawca nalezy do grupy defaworyzowanej okreslonej w LSR —kobiety.
b) wynik glosowania: 8 glosow ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt.

7. Kryterium: Wnioskodawca na dzien zlozenia wniosku ma miejsce zamieszkania na obszarze LSR od
co najmniej 12 miesiecy

a) Propozycja 4 pkt — Wnioskodawca ma miejsce zamieszkania na obszarze LSR od co najmniej 12
miesigcy- przedstawiono o$wiadczenie i kserokopie dowodu osobistego.

b) wynik glosowania: 8 glosow ,,za”

c¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt

8. Kryterium: Wnioskodawca korzystal z doradztwa prowadzonego przez pracownikow LGD w Biurze
LGD i/lub wzigt udzial w szkoleniu dotyczgcym danego Konkursu

a) Propozycja 3 pkt — Wnioskodawca znajduje si¢ na liscie udzielonego doradztwa dotyczacego danego
konkursu.

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢} zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 3 pkt

9. Kryterium: Operacja zaklada utworzenie wigcej niz 1 miejsca pracy

a) Propozycja 0 pkt — Operacja nie zaklada utworzenia wigcej niz 1 miejsca pracy

b) wynik gltosowania: 8 gloséw ,,za”
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d) liczba uzyskanych punktéw: 0 phkt

Przewodniczacy oglosit wynik oceny: Operacja uzyskata 21 pkt., operacja uzyskata co najmniej 40%
maksymalnej liczby punktéw mozliwych do uzyskania, w zwiazku z czym uznaje si¢ ja za zgodng z
kryteriami wyboru.

W zwiagzku z tym, iz wnioskowana kwota wsparcia zgodna jest ze wskazang w LSR kwota wsparcia
Rada LGD jednogloénie ustalila kwote wsparcia w wysckosei 70 000,00 zt. Karta 2 — Ocena spelnienia
przez operacje kryteriéw wyboru okreslonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu (zalacznik nr
20).

rzystapiono do oceny wniosku nr 8/P/4/2817 pt. Restauracja regionalna o profilu wegansko-
wegetarianskim ziozony przez Jolante Piotrowska.
Na podstawie ztozonych "Deklaracji poufnosci i bezstronnoéci" oraz Rejestru intereséw w ocenie
wniosku udziat wzieto 8 czlonkéw Rady, tj.:
2 przedstawicieli sektora publicznego (25%),
3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%)
3 przedstawicieli sektora spotecznego (37,50%).
Zespdt Konkursowy wraz z Przewodniczacym Rady zweryfikowal, iz na poziomie podejmowania
decyzji dotyczgcych oceny i wyboru wniosku nr 8/P/4/2017 ani wiadze publiczne ani zadna z grup
interesu nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% gloséw w decyzji dotyczacej
wyboru pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi.
Zespdt Konkursowy wydal Sekretarzowi posiedzenia Kartg 2 — Ocene¢ spehnienia przez operacje
kryteriow wyboru okreslonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu. Przewodniczacy przed
przystgpieniem do glosowania nad kazdym kryterium oceny zaprezentowal je cztonkom Rady oraz
poinformowat o liczbie mozliwych do uzyskania punktéw w ramach danego kryterium. Nastepnie
Prowadzacy posiedzenie rozpoczal dyskusje i na jej podstawie przedstawil propozycje przyznania
punktéw w ramach danego kryterium, ktére koleinie poddat pod glosowanie. Wyniki oceny:
1. Kryterium: Operacja przyczyni si¢ do osiggnigcia co najmniej jednego wskaznika produktu,
zakladanego do osiggniecia w ramach danego konkursu
a) Propozycja 4 pkt — Operacja zaklada realizacje jednego wskaznika produktu, zakladanego do
osiggniecia w ramach konkursu.
b) wynik glosowania: 8 glosow ,,za”
¢) zdania odrgbne: brak
d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt.
2. Kryterium: Operacja jest innowacyjna w zakresie okreslonym w LSR
a) Propozycja 4 pkt — Operacja jest innowacyjna w zakresie okreslonym w LSR- cobszar gminy
Cieszanow.
b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”
¢) zdania odrebne: brak
d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt.
3. Kryterium: W budzecie operacji zaplanowano min. 5% srodkéw na dzialania majgce wplyw na
ochrong srodowiska i/lub przeciwdzialajgce zmianom klimatu, zwigzane z zakresem operacji
a) Propozycja 0 pkt — W budzecie operacji nie zaplanowano 5 % $rodkdéw na dzialania majgce wplyw
na ochrone srodowiska i/lub przeciwdzialajagce zmianom klimatu, zwigzane z zakresem operacji.
b) wynik glosowania: 8 glosow ,,za”
¢) zdania odrebne: brak
d) liczba uzyskanych punktéw: 0 pkt.
4. Kryterium: W ramach opisu operacji zaplanowano dzialania informujgce o przyznaniu wsparcia
przez LGD w ramach LSR




a) Propozycja 2 pkt - W ramach opisu operacji zaplanowano dzialania informujgce o przyznaniu
wsparcia przez LGD w ramach LSR — informacja na str. internetowe, reklama mobilna, ulotki,
wizytowki, baner reklamowy, oznakowanie obiektu.

b) wynik glosowania: 8 glosow ,,za”

c) zdania odr¢bne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 2 pkt.

5. Kryterium: Wnioskodawca spelnia 2 z 3 warunkéw. 1-posiada doswiadczenie zgodne z zakresem
planowanej operacyi, 2-posiada kwalifikacje zgodne z zakresem planowanej operacji, 3-posiada zasoby
zgodne z zakresem planowanej operacyi,

a) Propozycja 2 pkt - Wnioskodawca spetia 2 z 3 warunkéw :1) Kwalifikacje zgodne z zakresem
planowanej operacji — dyplom ukoficzenia studiéw zgodnych z zakresem planowanej operacji. 2)
Zasoby zgodne z zakresem planowanej operacji — posiada prawo dysponowania nieruchomosci.

b) wynik glosowania: § gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktow: 2 pkt.

6. Kryterium: Wnioskodawca jest osobq nalezqcg do grupy defaworyzowanej okreslonej w LSR

a) Propozycja 4 pkt — Wnioskodawca nalezy do grupy defaworyzowanej okreslonej w LSR —kobiety.
b) wynik glosowania: 8 glosow ,,za”

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktow: 4 pkt.

7. Kryterium.: Wnioskodawca na dzier zlozenia wniosku ma miejsce zamieszkania na obszarze LSR od
co najmniej 12 miesiecy

a) Propozycja 4 pkt — Wnioskodawca ma miejsce zamieszkania na obszarze LSR od co najmniej 12
miesigcy- przedstawiono o$wiadczenie beneficjenta i o§wiadczenie sottysa wsi Gorajec.

b) wynik glosowania: 8 glosow ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéow: 4 pkt

8. Kryterium: Wnioskodawca korzystal z doradziwa prowadzonego przez pracownikéw LGD w Biurze
LGD i/lub wzigl udzial w szkoleniu dotyczgcym danego Konkursu

a) Propozycja 3 pkt — Wnioskodawca znajduje si¢ na liScie udzielonego doradztwa dotyczacego danego
konkursu.

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 3 pkt

9. Kryterium: Operacja zaklada utworzenie wigcej niz 1 miejsca pracy

a) Propozycja 4 pkt — Operacja zaklada utworzenia wiecej niz 1 miejsca pracy -2 miejsca pracy.

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

c) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt

Przewodniczacy oglosit wynik oceny: Operacja uzyskata 27 pkt., operacja uzyskala co najmniej 40%
maksymalnej liczby punktéw mozliwych do uzyskania, w zwigzku z czym uznaje si¢ ja za zgodng z
kryteriami wyboru.

W zwigzku z tym, iz wnioskowana kwota wsparcia zgodna jest ze wskazana w LSR kwota wsparcia
Rada LGD jednoglo$nie ustalita kwote wsparcia w wysokosci 70 000,00 zi. Karta 2 — Ocena spelnienia
przez operacje kryteriow wyboru okreslonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu (zatacznik nr
21).

Przystapiono do oceny wniosku nr 9/P/4/2017 pt. Sleeping In Horyniec Marek Rawski ztozony
przez Marek Rawski.
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Na podstawie zloZzonych "Deklaracji poufnosei i bezstronnosei” oraz Rejestru intereséw w ocenie
wniosku udziat wzieto 8 czlonkéw Rady, ¢j.:

2 przedstawicieli sektora publicznego (25%),

3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%)

3 przedstawicieli sektora spolecznego (37,50%).

Zespot Konkursowy wraz z Przewodniczacym Rady zweryfikowal, iz na poziomie podejmowania
decyzji dotyczacych oceny i wyboru wniosku nr 9/P/4/2017 ani wladze publiczne ani zadna z grup
interesu nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% gloséw w decyzji dotyczacej
wyboru pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi.

Zesp6t Konkursowy wydal Sekretarzowi posiedzenia Kartg 2 — Ocene spelnienia przez operacje
kryteriow wyboru okreslonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu. Przewodniczacy przed
przystapieniem do glosowania nad kazdym kryterium oceny zaprezentowal je czlonkom Rady oraz
poinformowat o liczbie mozliwych do uzyskania punktéw w ramach danego kryterium. Nastgpnie
Prowadzacy posiedzenie rozpoczal dyskusje i na jej podstawie przedstawil propozycje przyznania
punktow w ramach danego kryterium, ktére koleinie poddat pod glosowanie. Wyniki oceny:

1. Kryterium: Operacja przyczyni sig do osiggnigcia co najmniej jednego wskainika produktu,
zakladanego do osiggniecia w ramach danego konkursu

a) Propozycja 4 pkt — Operacja zaklada realizacj¢ jednego wskaznika produktu, zakladanego do
osiggniecia w ramach konkursu.

b) wynik gltosowania: 8 gloséw ,,za”

c¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt.

2. Kryterium: Operacja jest innowacyjna w zakresie okreslonym w LSR

a) Propozycja 4 pkt — Operacja jest innowacyjna w zakresie okreslonym w LSR- obszar gminy
Horyniec-Zdroj.

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za
c¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt.

3. Kryterium: W budziecie operacji zaplanowano min. 5% srodkéw na dzialania majgce wplyw na
ochrong Srodowiska i/lub przeciwdzialajgce zmianom klimatu, zwigzane z zakresem operacji

a) Propozycja 3 pkt — W budzecie operacji zaplanowano ponad 5% $rodkéw na dziatania majace wplyw
na ochrone $rodowiska i/lub przeciwdzialajagce zmianom klimatu, zwigzane z zakresem operacji —
instalacia fotowoltaiczna,

b) wynik glosowania: § gloséw ,,za”

c) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktow: 3 pkt.

4. Kryterium: W ramach opisu operacji zaplanowano dzialania informujgce o przyznaniu wsparcia
przez LGD w ramach LSR

a) Propozycja 2 pkt — W ramach opisu operacji zaplanowano dzialania informujace o przyznaniu
wsparcia przez LGD w ramach LSR — pamiatkowa tabliczka, strona internetowa, portal ogloszeniowy
lub prasa.

b) wynik glosowania: § glosow ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 2 pkt.

5. Kryterium: Wnioskodawca spetnia 2 z 3 warunkow: I-posiada doswiadczenie zgodne z zakresem
planowanej operacji, 2-posiada kwalifikacje zgodne z zakresem planowanej operacji, 3-posiada zasoby
zgodne z zakresem planowanej operacji,

a) Propozycja 2 pkt - Wnioskodawca spetnia 3 z 3 warunkéw: 1) Doswiadczenie zgodne z zakresem
planowanej operacji — o$wiadczenia, umowy o prace, 2) Kwalifikacje zgodne z zakresem planowanej
operacji — certyfikat ECDL, zgodny z zakresem planowanej operacji. 3) Zasoby zgodne z zakresem
planowanej operacji — posiada prawo dysponowania nieruchomoscia

k4
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b) wynik glosowania: § gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 2 pkt.

6. Kryterium: Wnioskodawca jest osobg nalezgceqg do grupy defaworyzowanej okreslonej w LSR

a) Propozycja 0 pkt — Wnioskodawca nie nalezy do grupy defaworyzowanej okreslonej w LSR —
kobiety.

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,7za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 0 plt.

7. Kryterium: Wnioskodawca na dzier: zlozenia wniosku ma miejsce zamieszkania na obszarze LSR od
co najmniej 12 miesigcy

a) Propozycja 4 pkt — Wnioskodawca ma miejsce zamieszkania na obszarze LSR od co najmniej 12
miesigcy- przedstawiono o$wiadczenie i kserokopia dowodu osobistego.

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktéow: 4 pkt

8. Kryterium: Wnioskodawca korzystaf z doradztwa prowadzonego przez pracownikéw LGD w Biurze
LGD i/lub wzigl udzial w szkoleniu dotyczgcym danego Konkursu

a) Propozycja 3 pkt — Wnioskodawca znajduje sie na liscie udzielonego doradztwa dotyczacego danego
konkursu.

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 3 pkt

9. Kryterium: Operacja zaklada utworzenie wigcej niz 1 miejsca pracy

a) Propozycja 4 pkt — Operacja zaktada utworzenia wigcej niz 1 miejsca pracy — 2 miejsca pracy.

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt

Przewodniczacy oglosit wynik oceny: Operacja uzyskala 26 pkt., operacja uzyskata co najmniej 40%
maksymalnej liczby punktéw mozliwych do uzyskania, w zwiazku z czym uznaje si¢ ja za zgodna z
kryteriami wyboru.

W zwigzku z tym, iz wnioskowana kwota wsparcia zgodna jest ze wskazang w LSR kwota wsparcia
Rada LGD jednoglosnie ustalita kwote wsparcia w wysokosci 70 000,00 zt. Karta 2 — Ocena spelnienia
przez operacje kryteriéw wyboru okreslonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu (zalacznik nr
22).

Przystapiono do oceny wnioskéw o przyznanie pomocy w ramach oceny wstepne;.

Przewodniczacy Rady przedstawil informacjg¢ nt. wnioskdéw ztozonych w ramach naboru nr
5/2017, tj. w ramach zakresu tematycznego: Niekomercyjna infrastruktura turystyczna.
W ramach naboru nr 5/2017 do Biura Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozw¢] Ziemi Lubaczowskiej”
wplyneto 7 wnioskdw o przyznanie pomocy na laczna kwote 2 048 514,47 zl. Limit dla naboru nr
5/2017 wynosi 2 400 000,00 zi.
Przewodniczacy Rady podal do wiadomodci, iz wszystkie wnioski o przyznanie pomocy w ramach
powyzZszego naboru zostaly zlozone w miejscu wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw (Biuro
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Lokalnej Grupy Dzialania ,,Rozwdj Ziemi Lubaczowskiej) oraz zostaly ztozone w terminie wskazanym
w ogloszeniu o naborze wnioskow (29.05.2017 r. — 13.06.2017 r.)

Zespot Konkursowy wydal cztonkom Rady deklaracje poufnosei i bezstronnosci dla naboru nr 5/2017.
Po zapoznaniu sie ze zlozonymi "Deklaracjami poufnosci i bezstronnosci” (zatacznik nr 23) oraz
zlozonym Rejestrem intereséw czlonkow organu decyzyjnego, pozwalajacego na identyfikacje
charakteru powigzan z wnioskodawcami/ projektami (zatacznik nr 29). Ustalono, iz w ocenie wnioskow
udziat beda bra¢ wszyscy czionkowie Rady z wyjatkiem czionkéw Rady wykluczonych na podstawie
zlozonych "Deklaracji poufnosci i bezstronnosci” oraz na podstawie zlozonego Rejestru interesdw.

Przedstawiono wniosek nr 1/I/5/2017 pt. Budowa atrakcyjnego produkitu turystycznego
poprzez przebudowe Wiejskiego Domu Kultury w Wolce Horynieckiej wraz z zagospodarowaniem
terenu ztozony przez Stowarzyszenie Rozwoju Wsi Wélka Horyniecka.

Na podstawie zlozonych "Deklaracji poufnoéci i bezstronnoéci" oraz Rejestru interesOw w ocenie
whniosku udzial wzielo 8 czlonkdéw Rady, tj.:

2 przedstawicieli sektora publicznego (25%),

3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%)

3 przedstawicieli sektora spotecznego (37,50%).

Zesp6t Konkursowy wraz z Przewodniczacym Rady zweryfikowal, iz na poziomie podejmowania
decyzji dotyczacych oceny i wyboru wniosku nr 1/1/5/2017 ani wiadze publiczne ani zadna z grup
interesu nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz co najmnigj 50% glosow w decyzji dotyczacej
wyboru pochodzi od partneréw niebgdacych instytucjami publicznymi.

Zesp6t Konkursowy wydal Prowadzacemu posiedzenie Karte nr 1- Ocene mozliwosci dokonania
wyboru operacji przez Rad¢ w ramach powadzonego Konkursu. Przewodniczacy odczytat
rekomendacje Zespotu Konkursowego: ,, Operacja jest zgodna LSR tzn.: operacja jest zgodna z
kryteriami formalnymi i zgodna z celem ogélnym, szczegélowym oraz wskaznikami zaplanowanymi w
LSR. w ramach kicrych zostal przeprowadzony konkurs. Realizacja operacji przyczyni sig do realizacji
celéw okreslonych w LSR. Ponadto operacja jest zgodna z PROW na lata 2014 — 2020. Operacja
dotyczy przebudowy infrastruktury turystycznej i bedzie miala charakter niekomercyjny. Operacja
stuzy zaspokojeniu potrzeb spolecznosci lokalnej. Zespot konkursowy rekomenduje operacje do dalszej
oceny.” Prowadzacy wezwat do glosowania w sprawie oceny wstgpnej wniosku nr 1/1/5/2017 . Wyniki
oceny:

- operacja jest zgodna z kryteriami formalnymi - 8 gloséw "za", 0 glosow "przeciw", 0 glosow
wstrzymujacych sie;

- operacja jest zgodna z LSR - 8 glosow "za", 0 gloséw "przeciw", 0 glosow wstrzymujacych sie;

- operacja jest zgodna z PROW na lata 2014-2020 — 8 gloséw "za", 0 glosow "przeciw", 0 glosow
wstrzymujacych sig.

Prowadzacy odczytal wyniki glosowania: jednoglosnie uznano, iz wniosek nr 1/1/5/2017 spenia
warunki oceny wstepnej. Zespot Konkursowy przekazat Karte oceny wstepnej do podpisu cztonkom
Rady (zatacznik nr 24).

Przedstawiono wniosek nr 2/1/5/2817 pt. Zagospodarowanie terenu gminnego na potrzeby
utworzenia parku rekreacyjno- turystycznego w Lipsku ztozony przez Rybacks Lokalng Grupe
Dzialania ,,Roztocze”.

Na podstawie ztozonych "Deklaracji poufnoéci i bezstronnosci” oraz Rejestru interesOw w ocenie
whniosku udzial wzielo 8 cztonkéw Rady, tj.:

2 przedstawicieli sektora publicznego (25%),

3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%)

3 przedstawicieli sektora spolecznego (37,50%).

Zesp6l Konkursowy wraz z Przewodniczacym Rady zweryfikowal, iz na poziomie podejmowania
decyzji dotyczacych oceny i wyboru wniosku nr 2/1/5/2017 ani wiadze publiczne ani zadna z grup
interesu nie posiada wiecej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% glosow w decyzji dotyczacej
wyboru pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi.
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Zespot Konkursowy wydal Prowadzgcemu posiedzenie Karte nr 1- Oceng mozliwosci dokonania
wyboru operacji przez Rade w ramach powadzonego Konkursu. Przewodniczacy Rady odczytal
rekomendacje Zespolu Konkursowego: ,, Operacja jest zgodna z LSR tzn.: operacja jest zgodna z
kryteriami formalnymi i zgodna z celem ogdlnym, szczegdlowym oraz wskaznikami zaplanowanymi w
LSR. w ramach kiérych zostal przeprowadzony konkurs. Realizacja operacji przyczyni sie do realizacji
celéw okreslonych w LSR. Ponadto operacja jest zgodna z PROW na lata 2014 — 2020. Operacja
dotyczy budowy infrastruktury turystycznej i bedzie miala charakter niekomercyjny. Operacja stuzy

zaspokojeniu potrzeb spolecznosci lokalnej. Zespdl konkursowy rekomendyje operacje do dalszej
oceny.”. Prowadzacy wezwal do glosowania w sprawie oceny wstepnej wniosku nr 2/PK/2/2017 .
Wiyniki oceny:

- operacja jest zgodna z kryteriami formalnymi - 8 gloséw "za", 0 glosow "przeciw", 0 glosow
wstrzymujacych sig;

- operacja jest zgodna z LSR — 8 gloséw "za", 0 glosow "przeciw", 0 gloséw wstrzymujacych sig;

- operacja jest zgodna z PROW na lata 2014-2020 — 8 gloséw "za", 0 gloséw "przeciw", 0 glosow
wstrzymujacych sie.

Prowadzacy odczytal wyniki glosowania: jednoglosnie uznano, iz wniosek nr 1/1/5/2017 spelnia
warunki oceny wstepnej. Zespot Konkursowy przekazat Kartg oceny wstepnej do podpisu cztonkom
Rady (zatgcznik nr 25).

Przedstawiono wniosek mr 3/1/5/2017 pt. Budowa ogélnodostepnej i niekomercyjnej
infrastruktury turystycznej w miejscowosci Gorajec, gm. Cieszanéw ziozony przez Stowarzyszenie
Cieszanéw.pl
Na podstawie ztozonych "Deklaracji poufnodei i bezstronnoéci” oraz Rejestru interesOw z oceny
whiosku wylaczyt sie Pan Zdzistaw Zadworny. W ocenie wniosku udziat wzigto 7 cztonkéw Rady, tj.
1 przedstawiciel sektora publicznego (14,28%),

3 przedstawicieli sektora gospodarczego (42,86%)

3 przedstawicieli sektora spofecznego (42,86%).

Zespbt Konkursowy wraz z Przewodniczacym Rady zweryfikowal, iz na poziomie podejmowania
decyzji dotyczacych oceny i wyboru wniosku nr 3/1/5/2017 ani wladze publiczne ani zadna z grup
interesu nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% gloséw w decyzji dotyczacej
wyboru pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi.

Zespot Konkursowy wydat Prowadzacemu posiedzenie Kartg nr 1- Oceng mozliwosci dokonania
wyboru operacji przez Rade w ramach powadzonego Konkursu. Przewodniczacy odczytat
rekomendacje Zespohi Konkursowego: ,, Operacja jest zgodna LSR fzn.. operacja jest zgodna z
kryteriami formalnymi i zgodna z celem ogdlnym, szczegblowym oraz wskaznikami zaplanowanymi w
LSR, w ramach ktrych zostal przeprowadzony konkurs. Realizacja operacji przyczyni sie do realizacji
celéw okreslonych w LSR. Ponadto operacja jest zgodna z PROW na lata 2014 — 2020. Operacja
dotyczy budowy infrastruktury turystycznej i bedzie miala charakter niekomercyjny. Operacja stuzy
zaspokojeniu potrzeb spolecznosci lokalnej. Zesp6t konkursowy rekomenduje operacje do dalszej
oceny.” Prowadzacy wezwat do glosowania w sprawie oceny wstepnej wniosku nr 3/1/5/2017 . Wyniki
oceny:

- operacja jest zgodna z kryteriami formalnymi - 7 gloséw "za", 0 gloséw "przeciw", 0 glosow
wstrzymujacych sig;

- operacja jest zgodna z LSR - 7 gloséw "za", 0 glosow "przeciw", 0 glosow wstrzymujacych sig;

- operacja jest zgodna z PROW na lata 2014-2020 — 7 gloséw "za", 0 glosoéw "przeciw", 0 glosow
wstrzymujacych sig.

Prowadzacy odczytal wyniki glosowania: jednoglosnie uznano, iz wniosek nr 3/1/5/2017 spelnia
warunki oceny wstepnej. Zesp6t Konkursowy przekazal Kartg oceny wstepnej do podpisu cztonkom
Rady (zatacznik nr 26).



Prredstawiono wniosek nr 4/1/5/2017 pt. Podniesienie waloréw turystycznych gminy poprzez
utworzenie alejki spacerowej w miejscowosci Wielkie Oczy Zozony przez Parafie Rzymskokatolicka
pw. Niepokalanego Poczgcia NMP w Wielkich Oczach.

Na podstawie ztozonych "Deklaracji poufnosci i bezstronnoéci" oraz Rejestru intereséw w ocenie
wniosku udzial wzielo 8 cztonkéw Rady, ).

2 przedstawicieli sektora publicznego (25%),

3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%)

3 przedstawicieli sektora spolecznego (37,50%).

Zesp6t Konkursowy wraz z Przewodniczacym Rady zweryfikowal, iz na poziomie podejmowania
decyzji dotyczacych oceny i wyboru wniosku nr 4/1/5/2017 ani wladze publiczne ani zadna z grup
interesu nie posiada wiecej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% glos6w w decyzji dotyczace]
wyboru pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi.

Zesp&t Konkursowy wydat Prowadzacemu posiedzenie Kartg nr 1- Ocene mozliwosci dokonania
wyboru operacji przez Rad¢ w ramach powadzonego Konkursu. Przewodniczacy odczytat
rekomendacje Zespohi Konkursowego: ,, Operacja jest zgodna LSR tzn.: operacja jest zgodna z
kryteriami formalnymi i zgodna z celem ogélnym, szczegdlowym oraz wskaznikami zaplanowanymi w
LSR, w ramach ktérych zostal przeprowadzony konkurs. Realizacja operacji przyczyni sig do realizacji
celéw okreslonych w LSR. Ponadio operacja jest zgodna z PROW na lata 2014 — 2020. Operacja
dotyczy budowy infrastruktury turystycznej i bedzie miala charakter niekomercyjny. Operacja stuzy
zaspokojeniu potrzeb spolecznosci lokalnej. Zespdt konkursowy rekomenduje operacje do dalszej
oceny.” Prowadzacy wezwat do glosowania w sprawie oceny wstepnej wniosku nr 4/1/5/2017 . Wyniki
oceny:

- operacja jest zgodna z kryteriami formalnymi - 8 gloséw "za", 0 glosow "przeciw", 0 glosow
wstrzymujacych sig;

- operacja jest zgodna z LSR - 8 gloséw "za", 0 glosow "przeciw", 0 gloséw wstrzymujacych sie;

- operacja jest zgodna z PROW na lata 2014-2020 - 8 glosow "za", 0 gloséw "przeciw", 0 gloséw
wstrzymujacych sig.

Prowadzacy odczytat wyniki glosowania: jednoglosnie uznano, iz wniosek nr 4/1/5/2017 speknia
warunki oceny wstepnej. Zespot Konkursowy przekazal Kartg oceny wstepnej do podpisu czlonkom
Rady (zatacznik nr 27).

Przedstawiono wniosek nr 5/I/5/2017 pt. Rewitalizacja Parku w Oleszycach ziozony przez
Stowarzyszenie Rozwoju Ziemi Oleszyckiej.
Na podstawie zlozonych "Deklaracji poufnosci i bezstronnoéci" oraz Rejestru interesdéw w ocenie
wniosku udzial wzieto 8 czlonkéw Rady, tj.:
2 przedstawicieli sektora publicznego (25%),
3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%)
3 przedstawicieli sektora spotecznego (37,50%).
Zesp6t Konkursowy wraz z Przewodniczacym Rady zweryfikowal, iz na poziomie podejmowania
decyzji dotyczacych oceny i wyboru wniosku nr 5/1/5/2017 ani wiadze publiczne ani zadna z grup
interesu nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% glosow w decyzji dotyczace]
wyboru pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi.
Zespot Konkursowy wydat Prowadzacemu posiedzenie Karte nr 1- Ocene mozliwosci dokonania
wyboru operacji przez Rade w ramach powadzonego Konkursu. Przewodniczacy odczytat
rekomendacje Zespolu Konkursowego: ,, Operacja jest zgodna LSR tzn.. operacja jest zgodna z
kryteriami formalnymi i zgodna z celem ogdlnym, szczegolowym oraz wskaznikami zaplanowanymi w
LSR, w ramach kidrych zostal przeprowadzony konkurs. Realizacja operacji przyczyni sig do realizacji
celéw okreslonych w LSR. Ponadto operacja jest zgodna z PROW na lata 2014 — 2020. Operacja
dotyczy przebudowy infrastruktury turystycznej i bedzie miala charakter niekomercyjny. Operacja
stuzy zaspokojeniu potrzeb spolecznosci lokalnej. Zespol konkursowy rekomenduje operacje do dalszej
oceny.” Prowadzacy wezwal do glosowania w sprawie oceny wstepnej wniosku nr 5/1/5/2017 . Wyniki
oceny:
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- operacja jest zgodna z kryteriami formalnymi - 8 gloséw "za", 0 gloséw "przeciw", 0 gloséw
wstrzymujacych sie¢;

- operacja jest zgodna z LSR - 8 gloséw "za", 0 gloséw "przeciw", 0 glosow wstrzymujacych sig;

- operacja jest zgodna z PROW na lata 2014-2020 — 8 gloséw "za", 0 gloséw "przeciw", 0 gloséw
wstrzymujacych sig.

Prowadzacy odczytat wyniki glosowania: jednoglosnie uznano, iz wniosek nr 5/1/5/2017 spetnia
warunki oceny wstepnej. Zespot Konkursowy przekazat Kartg oceny wstepne; do podpisu czlonkom
Rady (zalgcznik nr 28).

Przedstawiono wniosek nr 6/I/5/2017 pt. Budowa ogdlnodostepnej infrastruktury turystycznej
przy zbiorniku wodnym w Krowicy Holodowskiej zozony przez Stowarzyszenie Inicjatyw Spoleczno-
Gospodarczych Gminy Lubaczdw.

Na podstawie ztozonych "Deklaracji poufnoéci i bezstronnosci" oraz Rejestru intereséw z oceny
wniosku wylaczy? si¢ Pan Wieslaw Kapel. W ocenie wniosku udziat wzigto 7 cztonkéw Rady, tj.

1 przedstawiciel sektora publicznego (14,28%),

3 przedstawicieli sektora gospodarczego (42,86%)

3 przedstawicieli sektora spolecznego (42,86%).

Zesp6t Konkursowy wraz z Przewodniczacym Rady zweryfikowat, iz na poziomie podejmowania
decyzji dotyczacych oceny i wyboru wniosku nr 6/1/5/2017 ani wiadze publiczne ani zadna z grup
interesu nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% glosow w decyzji dotyczacej
wyboru pochodzi od partneréw niebgdacych instytucjami publicznymi.

Zespot Konkursowy wydat Prowadzacemu posiedzenie Kartg nr 1- Ocene mozliwosci dokonania
wyboru operacji przez Rad¢ w ramach powadzonego Konkursu. Przewodniczacy odczytat
rekomendacje Zespotu Konkursowego: ,, Operacja jest zgodna LSR tzn.: operacja jest zgodna z
kryteriami formalnymi i zgodna z celem ogélnym, szczegdlowym oraz wskaznikami zaplanowanymi w
LSR, w ramach ktérych zostal przeprowadzony konkurs. Realizacja operacji przyczyni sig do realizacji
celéw okreslonych w LSR. Ponadto operacja jest zgodna z PROW na lata 2014 — 2020. Operacja
dotyczy budowy infrastruktury turystycznej i bedzie miala charakter niekomercyjny. Operacja stuzy
zaspokojeniu potrzeb spolecznosci lokalnej. Zespdt konkursowy rekomenduje operacje do dalszej
oceny.” Prowadzacy wezwal do glosowania w sprawie oceny wstgpnej whniosku nr 6/1/5/2017 . Wyniki
oceny:

- operacja jest zgodna z kryteriami formalnymi - 7 gloséw "za", 0 glosow "przeciw", 0 glosow
wstrzymujacych sie;

- operacja jest zgodna z LSR - 7 glosow "za", 0 glosow "przeciw", 0 glos6w wstrzymujacych sig;

- operacja jest zgodna z PROW na lata 2014-2020 — 7 glosow "za", 0 glosow "przeciw", 0 gloséw
wstrzymujacych sig.

Prowadzacy odczytat wyniki glosowania: jednoglo$nie uznano, iz wniosek nr 6/1/5/2017 spetnia
warunki oceny wstepnej. Zespot Konkursowy przekazat Kartg oceny wstgpnej do podpisu czlonkom
Rady (zalacznik nr 29)

Przedstawiono wniosek nr 7/I/5/2817 pt. Budowa atrakcyjnego produktu turystycznego
poprzez budowg traktu spacerowego wraz z zadaszonym grillem w Nowinach Horynieckich ztozony
przez Stowarzyszenie Rozwoju Nowin Horynieckich.

Na podstawie ztozonych "Deklaracji poufnosci i bezstronno$ei” oraz Rejestru intereséw w ocenie
wniosku udziat wzieto 8 cztonkéw Rady, tj.:

2 przedstawicieli sektora publicznego (25%),

3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%)

3 przedstawicieli sektora spolecznego (37,50%).

Zespot Konkursowy wraz z Przewodniczacym Rady zweryfikowal, iz na poziomie podejmowania
decyzji dotyczacych oceny i wyboru wniosku nr 7/1/5/2017 ani wiadze publiczne ani Zzadna z grup




interesu nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% glosow w decyzji dotyczacej
wyboru pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi.

Zesp6t Konkursowy wydat Prowadzacemu posiedzenie Karte nr 1- Ocene mozliwosci dokonania
wyboru operacji przez Rade w ramach powadzonego Konkursu. Przewodniczacy odczytal
rekomendacje Zespohi Konkursowego: ,, Operacja jest zgodna LSR izn.: operacja jest zgodna z
kryteriami formalnymi i zgodna z celem ogdlnym, szczegdlowym oraz wskaznikami zaplanowanymi w
LSR, w ramach ktérych zostal przeprowadzony konkurs. Realizacja operacji przyczyni sig do realizacji
celéw okreslonych w LSR. Ponadio operacja jest zgodna z PROW na lata 2014 — 2020. Operacja
dotyczy budowy infrastruktury turystycznej i bedzie miala charakter niekomercyjny. Operacja stuzy
zaspokojeniu potrzeb spolecznosci lokalnej. Zespot konkursowy rekomenduje operacje do dalszej
oceny.” Prowadzacy wezwal do glosowania w sprawie oceny wstepnej wniosku nr 7/1/5/2017 . Wyniki
oceny:

- operacja jest zgodna z kryteriami formalnymi - 8 gloséw "za", 0 glosow "przeciw", 0 gloséw
wstrzymujacych sie;

- operacja jest zgodna z LSR - 8 gloséw "za", 0 gloséw "przeciw", 0 glosow wstrzymujacych sie;

- operacja jest zgodna z PROW na lata 2014-2020 — 8 glosow "za", 0 glosow "przeciw", 0 glosow
wstrzymujacych sig.

Prowadzacy odczytat wyniki glosowania: jednogtosnie uznano, iz wniosek nr 7/1/5/2017 spelnia
warunki oceny wstepnej. Zespét Konkursowy przekazat Karte oceny wstepne; do podpisu czlonkom
Rady (zatacznik nr 30)

Na podstawie oceny wstepnej sporzadzona zostala lista operacji ocenionych w ramach oceny
wstepnej zawierajaca:
a) operacje przekazane do oceny wedtug kryteriéw wyboru;
b) operacje, ktére nie spelniajg warunkéw oceny wstepne;.

Zgodnie z powyzsza lista siedem wnioskéw spetnia warunki oceny wstepnej w zwigzku z czym

kierowane sg one do dalszej oceny.

Przewodniczacy Rady na podstawie zlozonych ,Deklaracji poufnosei i bezstronnosci" oraz

Rejestru intereséw stwierdzil zachowanie parytetéw, tj. ani wladze publiczne, ani zadna z grup interesu
nie posiada wiecej niz 49% praw glosu, jak réwniez co najmniej 50% glosow w decyzjach dotyczacych
wyboru operacji pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi.
Przewodniczacy odczytal projekt uchwaly nr IV/45/17 w sprawie przyjecia listy operacji ocenionych w
ramach oceny wstepnej (zgodnych z LSR), po czym wezwat do glosowania. Uchwala nr IV/45/17 Rady
Lokalnej Grupy Dzialania ,,Rozwdj Ziemi Lubaczowskiej” z dnia 24 kwietnia 2017 r. w sprawie
przyjecia listy operacji ocenionych w ramach oceny wstepnej (zgodnych z LSR) zostata przyjeta
jednogloénie (zalacznik nr 31). W glosowaniu udzial wzigto 8 czlonkéw Rady tj.: 2 przedstawicieli
sektora publicznego (25%), 3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%), 3 przedstawicieli
sektora spotecznego (37,50%).

Ad. 6
Ocena winioskow wedtug lokalnych kryteriéw wyboru.

Nabér ar 5/2017
Zgodnie z lista operacji ocenionych w ramach oceny wstgpnej siedem wnioskow o przyznanie pomocy
w ramach naboru nr 5/2017 spelnia warunki oceny wstepnej i przekazane zostaly do oceny wedlug

kryteriow wyboru.
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Przystgpiono do oceny whiosku nr 1/1/5/2017 pt. Budowa atrakeyjnego produktu turystycznego
poprzez przebudowe Wiejskiego Domu Kultury w Wolce Horynieckiej wraz z zagospodarowanient
terenu zhozony przez Stowarzyszenie Rozwoju Wsi Wolka Horyniecka.

Na podstawie zlozonych "Deklaracji poufnosdci i bezstronnodei" oraz Rejestru interes6w w ocenie
wniosku udziat wzigto 8 cztonkow Rady, tj.:

2 przedstawicieli sektora publicznego (25%),

3 przedstawicieli sektora gospodarczego (3 7,50%)

3 przedstawicieli sektora spotecznego (3 7,50%).

Zesp6t Konkursowy wraz z Przewodniczacym Rady zweryfikowal, iz na poziomie podejmowania
decyzji dotyczacych oceny i wyboru wniosku nr 1/1/5/2017 ani wiadze publiczne ani zadna Z grup
interesu nie posiada wigce] niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% glosow w decyzji dotyczace]
wyboru pochodzi od partnerow niebedacych instytucjami publicznymi.

Zespot Konkursowy wydal Sekretarzowi posiedzenia Kartg 2 — Ocene spelnienia przez operacje
kryteriow wyboru okre$lonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu. Przewodniczacy przed
przystapieniem do glosowania nad kazdym kryterium oceny zaprezentowat je czionkom Rady oraz
poinformowat o liczbie mozliwych do uzyskania punktéw w ramach danego kryterium. Nastepnie
Prowadzacy posiedzenie rozpoczat dyskusje i na jej podstawie przedstawit propozycje przyznania
punktow w ramach danego kryterium, ktére koleinie poddat pod glosowanie. Wyniki oceny:

1. Kryterium: Operacja przyczyni Si¢ do osiggniecia co ngjmniej Jednego wskaznika produktu,
zaktadanego do osiggnigcia w ramach danego konkursu

a) Propozycja 4 pkt — Operacja zaklada realizacje jednego wskaznika produktu, zakladanego do
osiagnigcia W ramach konkurs

b) wynik glosowania: 8 glosow ,,za”

c) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt.

2. Kryterium: Operacja jest innowacyjna w zakresie okreslonym w LSR

a) Propozycja 0 pkt — Operacja nie jest innowacyjna w zakresie okreslonym w LSR.

b) wynik glosowania: 7 glosow ,,za”

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 0 pkt.

3. Kryterium: W budzecie operacji zaplanowano min. 5% srodkéw na dzialania majqce wplyw na
ochrong §rodowiska i/lub przeciwdzialajqce zmianom klimatu, zwigzane z zakresent operacji

a) Propozycja 3 pkt— W budzecie operacji zaplanowano ponad 5% $rodkow na dziatania majace wplyw
na ochrone $rodowiska i/lub przeciwdziatajace zmianom klimatu, zwigzane Z zakresem operacji —
termomodernizacja budynku oraz zainstalowanie kotla gazowego wWraz z instalacja.

b) wynik glosowania: 8 glosow ,,za”

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 3 pkt.

4. Kryterium: W ramach opisu operacji zaplanowano dzialania informujgce 0 przyznaniu wsparcia
przez LGDw ramach LSR

a) Propozycja 2 pkt — W ramach opisu operacji zaplanowano dzialania informujgce o przyznaniu
wsparcia przez LGD w ramach LSR — tablica promocyjna, strona internetowa lokalnych mediow, prasa
lokalna.

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 2 pkt.

5. Kryterium: Udzial wiladu wlasnego w realizacje operacji jest wigkszy o 10 punktow procentowych
od wymaganego

a) Propozycja 2 pkt — Udzial wkiadu wiasnego w realizacje operacji jest wickszy o 10 punktoéw
procentowych od wymaganego

b) wynik glosowania: 8 glos6w ,,z8”
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¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 2 pkt.

6. Kryterium: Wnioskodawca spetnia 3 z 4 warunkow: I-posiada doswiadczenie zgodne z zakresem
planowanej operacji, 2-posiada kwalifikacje zgodne z zakresem planowanej operacji, 3 -posiada zasoby
zgodne z zakresem planowanej operacji, 4-wykonuje dziglalnosé odpowiedniq do przedmiotu operacji
ktérq chee realizowaé

a) Propozycja 0 pkt— Whioskodawca spetnia 1 z 4 warunkow: 1)Zasoby zgodne z zakresem planowanej
operacji — posiada prawo dysponowania nieruchomoscig.

b) wynik glosowania: 8 glosow »Z8”

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktéow: 0 pkt.

7. Kryterium: Wnioskodawca na dzien zlozenia wniosku ma siedzibg i/lub ma miejsce zamieszkania na
obszarze LSR od co najmniej 12 miesigcy

a) Propozycja 0 pkt — Whioskodawca ma siedzibe na obszarze LSR, ale mniej niz 12 miesigcy.

b) wynik glosowania: 8 glosow ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 0 pkt

8. Kryterium: Wnioskodawca korzystat z doradztwa prowadzonego przez pracownikéw LGD w Biurze
LGD i/lub wziat udziat w szkoleniu dotyczacym danego Konkursu

a) Propozycja 3 pkt — Whioskodawca znajduje sig na liscie udzielonego doradztwa dotyczacego danego
konkursu.

b) wynik glosowania: 8 glosow ,,za”

c) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 3 pkt

9. Kryterium: Operacja realizowana bedzie na obszarze miejscowosci zamieszkalej przez mniej niz
5000 mieszkarncow

a) Propozycja 2 pkt — Realizowana operacja bgdzie na obszarze miejscowosci zamieszkalej przez mniej
niz 5 000 mieszkancow- Wolka Horyniecka

b) wynik glosowania: 8 glosow 787

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktow: 2 pkt

Przewodniczacy oglosit wynik oceny: Operacja uzyskata 16 pkt, operacja uzyskala co najmniej 40%

maksymalnej liczby punktéw mozliwych do uzyskania, w zwiazku z czym uznaje sie jg za zgodng z
kryteriami wyboru.

W zwiazku z tym, iz zaden z cztonkéw Rady nie zglosit wniosku o zmniejszenie kwoty wsparcia,
Prowadzacy posiedzenia wezwat do glosowania w sprawie ustalenia kwoty wsparcia zgodnej z kwota
wsparcia zawarta we wniosku o przyznanie pomocy. Jednoglosnie ustalono kwote wsparcia zgodng z
kwota wsparcia zwartg we wniosku o przyznanie pomocy. Karta 2- Oceng spelnienia przez operacj¢
kryteriéw wyboru okreslonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu (zatgcznik nr 32).

Przystapiono do oceny wniosku nr 2/1/5/2017 pt. Zagospodarowanie ferenu gminnego na
potrzeby utworzenia parku rekreacyjno- turystycznego w Lipsku zozony przez Rybacka Lokalng Grupg
Dziatania ,,Roztocze”.

Na podstawie zlozonych "Deklaracji poufnosci i bezstronnosci" oraz Rejestru interesow w ocenie
wniosku udziat wzieto 8 czlonkow Rady, tj.:

2 przedstawicieli sektora publicznego (25%),

3 przedstawicieli sektora gospodarczego (3 7,50%)

3 przedstawicieli sektora spotecznego (37,50%).

Zespot Konkursowy wraz z Przewodniczacym Rady zweryfikowal, iz na poziomie podejmowania
decyzji dotyczacych oceny i wyboru wniosku nr 2/1/5/2017 ani wiadze publiczne ani zadna z grup
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interesu nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% gloséw w decyzji dotyczacej
wyboru pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi.

Zespot Konkursowy wydal Sekretarzowi posiedzenia Karte 2 — Oceng spelnienia przez operacj¢
kryteriéw wyboru okreslonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu. Przewodniczacy przed
przystapieniem do glosowania nad kazdym kryterium oceny zaprezentowal je czlonkom Rady oraz
poinformowal o liczbie mozliwych do uzyskania punktow w ramach danego kryterium. Nastgpnie
Prowadzacy posiedzenie rozpoczat dyskusje i na jej podstawie przedstawil propozycje przyznania
punktéw w ramach danego kryterium, ktdre koleinie poddat pod glosowanie. Wyniki oceny:

1. Kryterium: Operacja przyczyni si¢ do osiggnigcia co najmniej Jednego wskaznika produktu,
zakladanego do osiggnigcia w ramach danego konkursu

a) Propozycja 4 pkt — Operacja zaklada realizacje jednego wskaznika produktu, zakladanego do
osiggnigcia w ramach konkurs

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt.

2. Kryterium: Operacja jest innowacyjna w zakresie okreslonym w LSR

a) Propozycja 4 pkt — Operacja jest innowacyjna w zakresie okreslonym w LSR —obszar LSR.

b) wynik glosowania: 8 glosow ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt.

3. Kryterium: W budzecie operacji zaplanowano min. 5% $rodkow na dzialania majgce wplyw na
ochrone srodowiska i/lub przeciwdzialajgce zmianom klimatu, zwigzane z zakresem operacji

a) Propozycja 3 pkt — W budzecie operacji zaplanowano ponad 5% srodkéw na dzialania majace wplyw
na ochrong érodowiska i/lub przeciwdziatajace zmianom klimatu, zwigzane z zakresem operacji — —
wykorzystanie w o$wietleniu energooszczednych opraw ledowych .

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 3 pkt.

4. Kryterium: W ramach opisu operacji zaplanowano dzialania informujgce o przyznaniu wsparcia
przez LGD w ramach LSR

a) Propozycja 2 pkt — W ramach opisu operacji zaplanowano dziatania informujace o przyznaniu
wsparcia przez LGD w ramach LSR - tablica informacyjna, strona internetowa beneficjenta

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢) zdania odr¢bne: brak

d) liczba uzyskanych punktow: 2 pkt.

5. Kryterium: Udzial wkladu wlasnego w realizacje operacji jest wiekszy o 10 punktéw procentowych
od wymaganego

a) Propozycja 2 pkt — Udziat wkiadu wlasnego w realizacje operacji jest wigkszy o 10 punktoéw
procentowych od wymaganego

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,7a”

¢) zdania odr¢bne: brak

d) liczba uzyskanych punktow: 2 pkt.

6. Kryterium: Wnioskodawca spelnia 3 z 4 warunkéw: 1-posiada doswiadczenie zgodne z zakresem
planowanej operacji, 2-posiada kwalifikacje zgodne z zakresem planowanej operacji, 3-posiada zasoby
zgodne z zakresem planowanej operacji, 4-wykonyje dzialalnos¢ odpowiednig do przedmiotu operacji
ktérg chce realizowac

a) Propozycja 0 pkt — Wnioskodawca spetnia 1 z 4 warunkéw: 1)Zasoby zgodne z zakresem planowanej
operacji — posiada prawo dysponowania nieruchomoscig.

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 0 pkt.
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7. Kryterium: Wnioskodawca na dzier: zlozenia wniosku ma siedzibg i/lub ma miejsce zamieszkania na
obszarze LSR od co najmniej 12 miesiecy

a) Propozycja 4 pkt — Wnioskodawca ma siedzibe na obszarze LSR, od co najmniej 12 miesigcy-
przedstawiono o$wiadczenie i KRS.

b) wynik glosowania: 8 glosoéw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktow: 4 pkt

8. Kryterium: Wnioskodawca korzystal z doradztwa prowadzonego przez pracownikéw LGD w Biurze
LGD i/lub wzigt udziat w szkoleniu dotyczacym danego Konkursu

a) Propozycja 3 pkt — Wnioskodawca znajduje sig na liScie udzielonego doradztwa dotyczacego danego
konkursu.

b) wynik glosowania: 8 glosow ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 3 pkt

9. Kryterium: Operacja realizowana bedzie na obszarze miejscowosci zamieszkalej przez mniej niz
5000 mieszkancow

a) Propozycja 2 pkt — Realizowana operacja bedzie na obszarze miejscowosci zamieszkalej przez mniej
niz 5 000 mieszkaficow- Lipsko.

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktow: 2 pkt

Przewodniczacy oglosit wynik oceny: Operacja uzyskata 24 pkt, operacja uzyskala co najmniej 40%
maksymalnej liczby punktéw mozliwych do uzyskania, w zwigzku z czym uznaje si¢ ja za zgodng z
kryteriami wyboru.

W zwiazku z tym, iz zaden z czlonkéw Rady nie zglosit wniosku o zmniejszenie kwoty wsparcia,
Prowadzacy posiedzenia wezwat do glosowania w sprawie ustalenia kwoty wsparcia zgodnej z kwota
wsparcia zawarta we wniosku o przyznanie pomocy. Jednogtosnie ustalono kwote wsparcia zgodna z
kwota wsparcia zwarta we wniosku o przyznanie pomocy. Karta 2- Oceng spetnienia przez operacje
kryteriéw wyboru okreslonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu (zalgcznik nr 33).

Przystapiono do oceny wniosku nr 3/I/5/2017 pt. Budowa ogdlnodostgpnej i niekomercyjnej
infrastruktury turystycznej w miejscowosci Gorgjec, gm. Cieszanéw zlozony przez Stowarzyszenie
Cieszanow.pl.

Na podstawie zlozonych "Deklaracji poufnoéci i bezstronnosci" oraz Rejestru interesow z oceny
wniosku wylaczyt sie Pan Zdzistaw Zadworny. W ocenie wniosku udziat wziglo 7 czionk6éw Rady, tj.
1 przedstawiciel sektora publicznego (14,28%),

3 przedstawicieli sektora gospodarczego (42,86%)

3 przedstawicieli sektora spotecznego (42,86%).

Zespét Konkursowy wraz z Przewodniczacym Rady zweryfikowal, iz na poziomie podejmowania
decyzji dotyczacych oceny i wyboru wniosku nr 3/1/5/2017 ani wladze publiczne ani zadna z grup
interesu nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% gloséw w decyzji dotyczacej
wyboru pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi.

Zespol Konkursowy wydal Sekretarzowi posiedzenia Karte 2 — Ocene spelnienia przez operacje
kryteriéw wyboru okreslonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu. Przewodniczacy przed
przystapieniem do glosowania nad kazdym kryterium oceny zaprezentowat je czionkom Rady oraz
poinformowal o liczbie mozliwych do uzyskania punktéw w ramach danego kryterium. Nastepnie
Prowadzacy posiedzenie rozpoczal dyskusje i na jej podstawie przedstawil propozycje przyznania
punktéw w ramach danego kryterium, ktore koleinie poddat pod glosowanie. Wyniki oceny:

1. Kryterium: Operacja przyczyni sig do osiggnigcia co najmniej jednego wskaznika produktu,
zaktadanego do osiggnigcia w ramach donego konkursu
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a) Propozycja 4 pkt — Operacja zaklada realizacje jednego wskaZnika produktu, zakladanego do
osiagnigcia w ramach konkurs

b) wynik glosowania: 7 glosow ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktow: 4 pkt.

2. Kryterium: Operacja jest innowacyjna w zakresie okreslonym w LSR

a) Propozycja 4 pkt — Operacja jest innowacyjna w zakresie okre$lonym w LSR — gmina CieszanOw.
b) wynik glosowania: 7 gloséw ,,za”

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktow: 4 pkt.

3. Kryterium: W budzecie operacji zaplanowano min. 504 érodkéw na dzialania majgce wplyw na
ochrone srodowiska i/lub przeciwdzialajqce zmianom Klimatu, zwigzane z zakresem operacji

a) Propozycja 3 pkt— W budzecie operacji zaplanowano ponad 5% srodkow na dziatania majace wplyw
na ochrone rodowiska i/lub przeciwdzialajace zmianom klimatu, zwigzane z zakresem operacji —
toaleta caloroczna wyposazona w kanalizacje, ujecie wody i pojemniki na odpady.

b) wynik glosowania: 7 glosow ,,za”

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktow: 3 pkt.

4. Kryterium: W ramach opisu operacji zaplanowano dzialania informujgce o przyznaniu wsparcia
przez LGDw ramach LSR

a) Propozycja 2 pkt — W ramach opisu operacji zaplanowano dziatania informujace o przyznaniu
wsparcia przez LGD w ramach LSR — plakaty, ulotki, publikacja w gminnej prasie.

b) wynik glosowania: 7 glosow ,,za”

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 2 pkt.

5. Kryterium: Udzial wkladu wlasnego w realizacje operacji jest wiekszy o 10 punktéw procentowych
od wymaganego

a) Propozycja 2 pkt — Udziat wkladu wlasnego w realizacje operacji jest wigkszy o 10 punktow
procentowych od wymaganego

b) wynik glosowania: 7 gloséw ,,za”

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktow: 2 pkt.

6. Kryterium: Wnioskodawca spelnia 3 z 4 warunkow: I-posiada dos$wiadczenie zgodne z zakresem
planowanej operacji, 2-posiada kwalifikacje zgodne z zakresem planowanej operacji, 3 -posiada zasoby
zgodne z zakresem planowanej operacji, 4-wykonuje dziatalno$¢ odpowiedniq do przedmiotu operacji
kt6rq chee realizowal

a) Propozycja 2 pkt — Whioskodaweca 3 z 4 warunkow: 1) Doswiadczenie zgodne z zakresem
planowanej operacji- umowy. 2) Zasoby zgodne z zakresem planowanej operacji — posiada prawo
dysponowania nieruchomoécia. 3) Wykonuje dzialalno$é odpowiednig do przedmiotu operaci, ktorg
chee realizowaé- umowy, KRS

b) wynik glosowania: 7 gloséw ,,za”

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 2 pkt.

7. Kryterium: Wnioskodawca na dzien zlozenia wniosku ma siedzibg i/lub ma miejsce zamieszkania na
obszarze LSR od co najmniej 12 miesigcy

a) Propozycja 4 pkt — Whioskodawca ma siedzibe na obszarze LSR, od co najmniej 12 miesigcy-
przedstawiono oéwiadczenie i KRS.

b) wynik glosowania: 7 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktow: 4 pkt
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8. Kryterium: Wnioskodawca korzystal z doradztwa prowadzonego przez pracownikow LGD w Biurze
LGD i/lub wziat udziat w szkoleniu dotyczacym danego Konkursu

a) Propozycja 3 pkt — Wnioskodawca znajduje si¢ na liscie udzielonego doradztwa dotyczacego danego
konkursu.

b) wynik glosowania: 7 glosoéw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 3 pkt

9, Kryterium: Operacja realizowana bgdzie na obszarze miejscowosci zamieszkalej przez mmiej niz
5000 mieszkanicow

a) Propozycja 2 pkt — Realizowana operacja bedzie na obszarze miejscowosci zamieszkalej przez mniej
niz 5 000 mieszkancow- Gorajec.

b) wynik glosowania: 7 glosow ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 2 pkt

Przewodniczacy oglosit wynik oceny: Operacja uzyskala 26 pkt, operacja uzyskata co najmniej 40%
maksymalnej liczby punktéw mozliwych do uzyskania, w zwigzku z czym uznaje si¢ ja za zgodna z
kryteriami wyboru.

Pan Andrzej Osuch zglosit wniosek Przewodniczacemu posiedzenia o zmniejszenie kwoty wsparcia
z uwagi na fakt iz, zgodnie z instrukcjg wypelniania wniosku o przyznanie pomocy, wnioskowang
kwote pomocy nalezy podaé w pelnych ztotych. Przewodniczacy posiedzenia poddal wniosek pod
dyskusje, w ktorej nikt nie zabrat glosu. W zwiazku z tym, Przewodniczacy wezwal czionkow Rady do
podjecia decyzji w sprawie ustalenia wysokoéci wsparcia. Jednoglosnie ustalono kwote wsparcia w
wysokosci 299 962 zt. Karta 2- Oceng spelnienia przez operacje kryteriéw wyboru okreslonych w LSR
w ramach prowadzonego Konkursu (zatacznik nr 34).

Przystapiono do oceny wniosku nr 4/1/5/2017 pt. Podniesienie walordéw turystycznych gminy
poprzez utworzenie alejki spacerowej w miejscowosci Wielkie Oczy ziozony przez Parafig
Rzymskokatolicka pw. Niepokalanego Poczecia NMP w Wielkich Oczach.

Na podstawie zlozonych "Deklaracji poufnosci i bezstronnosci" oraz Rejestru interes6w w ocenie
wniosku udziat wzieto 8 cztonkow Rady, tj.:

2 przedstawicieli sektora publicznego (25%),

3 przedstawicieli sektora gospodarczego (3 7,50%)

3 przedstawicieli sektora spofecznego (3 7,50%).

Zesp6t Konkursowy wraz z Przewodniczacym Rady zweryfikowal, iz na poziomie podejnmowania
decyzji dotyczacych oceny i wyboru wniosku nr 4/1/5/2017 ani wladze publiczne ani Zadna z grup
interesu nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% glosow w decyzji dotyczacej
wyboru pochodzi od partneréw niebgdacych instytucjami publicznymi.

Zespot Konkursowy wydat Sekretarzowi posiedzenia Kartg 2 — Oceng spelnienia przez operacjg
kryteriéw wyboru okreslonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu. Przewodniczacy przed
przystapieniem do glosowania nad kazdym kryterium oceny zaprezentowat je czionkom Rady oraz
poinformowal o liczbie mozliwych do uzyskania punktow w ramach danego kryterium. Nastgpnie
Prowadzacy posiedzenie rozpoczat dyskusje i na jej podstawie przedstawit propozycje przyznania
punktéw w ramach danego kryterium, ktore koleinie poddat pod glosowanie. Wyniki oceny:

1. Kryterium: Operacja przyczyni si¢ do osiggnigcia co najmniej jednego wskaznika produkty,
zakladanego do osiggnigcia w ramach danego konkursu

a) Propozycja 4 pkt — Operacja zaklada realizacje jednego wskaznika produktu, zakladanego do
osiggniecia w ramach konkurs

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt.




2. Kryterium: Operacja jest innowacyjna w zakresie okreSlonym w LSR

a) Propozycja 4 pkt — Operacja jest innowacyjna w zakresie okreslonym w LSR —obszar gminy Wielkie
Oczy.

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt.

3. Kryterium: W budzecie operacji zaplanowano min. 5% Srodkéw na dzialania majgce wplyw na
ochrong §rodowiska i/lub przeciwdzialajgce zmianom klimatu, zwigzane z zakresem operacji

a) Propozycja 0 pkt — W budzecie operacji nie zaplanowano srodkéw na dziatania majgce wplyw na
ochrone $rodowiska i/lub przeciwdzialajace zmianom klimatu, zwiazane z zakresem operacji

b) wynik glosowania: 8 glosow ,,za”

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: § pkt.

4. Kryterium: W ramach opisu operacji zaplanowano dzialania informujgce o przyznaniu wsparcia
przez LGD w ramach LSR

a) Propozycja 2 pkt — W ramach opisu operacji zaplanowano dziatania informujace o przyznaniu
wsparcia przez LGD w ramach LSR -strona internetowa gminy Wielkie Oczy, parafii i lokalnej gazecie
informacyjnej.

b) wynik glosowania: 8 glosow ,,za”

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 2 pkt.

5. Kryterium: Udzicd wkladu wlasnego w realizacje operacji jest wigkszy o 10 punktow procenfowych
od wymaganego

a) Propozycja 0 pkt — Udziat wkitadu wilasnego w realizacje operacji nie jest wigkszy o 10 punktow
procentowych od wymaganego

b) wynik glosowania: 8 glosow ,,za”

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 0 pkt.

6. Kryterium: Wnioskodawca spetnia 3 z 4 warunkéw: I-posiada dos$wiadczenie zgodne z zakresem
planowanej operacji, 2-posiada kwalifikacje zgodne z zakresem planowanej operacji, 3-posiada zasoby
zgodne z zakresem planowanej operacji, 4-wykonuje dziatalnos¢ odpowiedniq do przedmiotu operacji
ktorg chee realizowac

a) Propozycja 0 pkt — Wnioskodawca spelnia 1 z 4 warunkéw: 1)Zasoby zgodne z zakresem planowanej
operacji — posiada prawo dysponowania nieruchomoscia.

b) wynik glosowania: 8 glosow ,,za”

c¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 0 pkt.

7. Kryterium: Wnioskodawca na dzien zlozenia wniosku ma siedzibe i/lub ma miejsce zamieszkania na
obszarze LSR od co najmniej 12 miesigcy

a) Propozycja 4 pkt — Wnioskodawca ma siedzibg na obszarze LSR, od co najmniej 12 miesigcy-
przedstawiono o$wiadczenie i zaswiadczenie.

b) wynik glosowania: 8 glosow ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt

8. Kryterium: Wnioskodawca korzystat z doradztwa prowadzonego przez pracownikéw LGD w Biurze
LGD i/lub wziat udziat w szkoleniu dotyczacym danego Konkursu

a) Propozycja 3 pkt — Wnioskodawca znajduje sig na liscie udzielonego doradztwa dotyczacegoe danego
konkursu.

b) wynik glosowania: 8 glosoéw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 3 pkt
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9. Kryterium: Operacja realizowana bedzie na obszarze miejscowosci zamieszkalej przez mmniej niz
5000 mieszkancow

a) Propozycja 2 pkt — Realizowana operacja bedzie na obszarze miejscowosci zamieszkalej przez mniej
niz 5 000 mieszkancoéw- Wielkie Oczy.

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 2 pkt

Przewodniczacy oglosil wynik oceny: Operacja uzyskata 19 pkt, operacja uzyskala co najmniej 40%
maksymalnej liczby punktéw mozliwych do uzyskania, w zwiazku z czym uznaje si¢ jg za zgodng z
kryteriami wyboru.

W zwiazku z tym, iz zaden z czlonkéw Rady nie zglosil wniosku o zmniejszenie kwoty wsparcia,
Prowadzacy posiedzenia wezwal do glosowania w sprawie ustalenia kwoty wsparcia zgodnej z kwotg
wsparcia zawarta we wniosku o przyznanie pomocy. Jednoglo$nie ustalono kwotg wsparcia zgodng z
kwotg wsparcia zwarta we wniosku o przyznanie pomocy. Karta 2- Oceng spehienia przez operacj¢
kryteriéw wyboru okre§lonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu (zalacznik nr 35).

Przystgpiono do oceny wniosku nr 5/1/5/2017 pt. Rewitalizacja Parku w Oleszycach ziozony
przez Stowarzyszenie Rozwoju Ziemi Oleszyckiej.
Na podstawie ztozonych "Deklaracji poufnosci i bezstronnosci" oraz Rejestru intereséw w ocenie
wniosku udziat wzieto 8 czionkow Rady, tj.:
2 przedstawicieli sektora publicznego (25%),
3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%)
3 przedstawicieli sektora spotecznego (37,50%).
Zespot Konkursowy wraz z Przewodniczacym Rady zweryfikowal, iz na poziomie podejmowania
decyzji dotyczacych oceny i wyboru wniosku nr 5/I/5/2017 ani wladze publiczne ani zadna z grup
interesu nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% glosow w decyzji dotyczgcej
wyboru pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi.
Zespot Konkursowy wydat Sekretarzowi posiedzenia Kart¢ 2 — Oceng spelnienia przez operacje
kryteriéw wyboru okre$lonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu. Przewodniczacy przed
przystapieniem do glosowania nad kazdym kryterium oceny zaprezentowat je czlonkom Rady oraz
poinformowat o liczbie mozliwych do uzyskania punktéw w ramach danego kryterium. Nastgpnie
Prowadzacy posiedzenie rozpoczatl dyskusje i na jej podstawie przedstawil propozycje przyznania
punktéw w ramach danego kryterium, ktére koleinie poddal pod glosowanie. Wyniki oceny:
1. Kryterium: Operacja przyczyni si¢ do osiggnigcia co najmniej jednego wskaznika produktu,
zakladanego do osiggnigcia w ramach danego konkursu
a) Propozycja 4 pkt — Operacja zaklada realizacj¢ jednego wskaznika produktu, zakladanego do
osiagniecia w ramach konkurs
b) wynik glosowania: § gloséw ,,za”
¢) zdania odrebne: brak
d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt.
2. Kryterium: Operacja jest innowacyjna w zakresie okreslonym w LSR
a) Propozycja 4 pkt — Operacja jest innowacyjna w zakresie okreslonym w LSR — gmina Oleszyce.
b) wynik glosowania: 8 glosow ,,za”
¢) zdania odrebne: brak
d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkit.
3. Kryterium: W budzecie operacji zaplanowano min. 5% S$rodkéw na dzialania majgce wplyw na
ochrone Srodowiska i/lub przeciwdzialajgce zmianom klimatu, zwigzane z zakresem operacji
a) Propozycja 0 pkt — W budzecie operacji zaplanowano mniej niz 5% srodkéw na dziatania majace
wplyw na ochrone $rodowiska i/lub przeciwdzialajace zmianom klimatu, zwigzane z zakresem operacji.
b) wynik glosowania: 8 glosow ,,za”
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¢} zdania odrebne: brak
d) liczba uzyskanych punktéw: 0 pkt.
4. Kryterium: W ramach opisu operacji zaplanowano dzialania informujqce o przyznaniu wsparcia
przez LGD w ramach LSR
a) Propozycja 2 pkt — W ramach opisu operacji zaplanowano dziatania informujace o przyznaniu
wsparcia przez LGD w ramach LSR — plakaty/ulotki.
b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”
c) zdania odr¢bne: brak
d) liczba uzyskanych punktow: 2 pkt.
5. Kryterium: Udziad wkladu wlasnego w realizacjg operacji jest wigkszy o 10 punktow procentowych
od wymaganego
a) Propozycja 2 pkt — Udzial wkladu wlasnego w realizacje operacji jest wigkszy o 10 punktow
procentowych od wymaganego
b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”
¢) zdania odrebne: brak
d) liczba uzyskanych punktéw: 2 pkt.
6. Kryterium: Wnioskodawca spetnia 3 z 4 warunkow: I-posiada do$wiadczenie zgodne z zakresem
planowanej operacji, 2-posiada kwalifikacje zgodne z zakresem planowanej operacji, 3-posiada zasoby
zgodne z zakresem planowanej operacji, 4-wykonuje dzialalno$¢ odpowiedniq do przedmiotu operacji
ktorg chce realizowaé
a) Propozycja 0 pkt — Wnioskodawca 1 z 4 warunkéw: 1) Zasoby zgodne z zakresem planowanej
operacji — posiada prawo dysponowania nieruchomoscia
b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”
¢) zdania odrebne: brak
d) liczba uzyskanych punktéw: 0 pkt.
7. Kryterium: Wnioskodawca na dzien zlozenia wniosku ma siedzibe i/lub ma miejsce zamieszkania na
obszarze LSR od co najmniej 12 miesigcy
a) Propozycja 4 pkt — Wnioskodawca ma siedzib¢ na obszarze LSR, od co najmniej 12 miesiecy-
przedstawiono os§wiadczenie i KRS.
b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”
¢) zdania odrebne: brak
d) liczba uzyskanych punktéow: 4 pkt
8. Kryterium: Wnioskodawca korzystat z doradztwa prowadzonego przez pracownikow LGD w Biurze
LGD i/lub wzigt udziat w szkoleniu dotyczacym danego Konkursu
a) Propozycja 3 pkt — Wnioskodawca znajduje si¢ na liscie udzielonego doradztwa oraz na liscie ze
szkolenia dotyczacego danego konkursu.
b) wynik glosowania: 8 glosdw ,,za”
¢) zdania odrebne: brak
d) liczba uzyskanych punktéw: 3 pkt
9. Kryterium: Operacja realizowana bedzie na obszarze miejscowosci zamieszkalej przez mmiej niZ
5000 mieszkarncow
a) Propozycja 2 pkt — Realizowana operacja bedzie na obszarze miejscowosci zamieszkatej przez mniej
niz 5 000 mieszkancow- Oleszyce.
b) wynik glosowania: 7 gloséw ,,za”
¢) zdania odrebne: brak
d) liczba uzyskanych punktéw: 2 pkt

rzewodniczgey oglosit wynik oceny: Operacja uzyskala 21 pkt, operacja uzyskata co najmniej 40%
maksymalnej liczby punktéw mozliwych do uzyskania, w zwigzku z czym uznaje si¢ ja za zgodng z
kryteriami wyboru.
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W zwigzku z tym, iz Zzaden z czlonkdédw Rady nie zglosit wniosku o zmnigjszenie kwoty wsparcia,
Prowadzacy posiedzenia wezwal do glosowania w sprawie ustalenia kwoty wsparcia zgodnej z kwotg
wsparcia zawartag we wniosku o przyznanie pomocy. Jednoglo$nie ustalono kwotg wsparcia zgodna z
kwota wsparcia zwarta we wniosku o przyznanie pomocy. Karta 2- Oceng spelienia przez operacje
kryteriow wyboru okreslonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu (zatacznik nr 36).

Przystapiono do oceny wniosku nr 6/1/5/2017 pt. Budowa ogdlnodostepnej infrastrukiury
turystycznej przy zhiorniky wodnym w Krowicy Holodowskiej zhoZzony przez Stowarzyszenie Inicjatyw
Spoleczno- Gospodarczych Gminy Lubaczow.

Na podstawie zlozonych "Deklaracji poufnosci i bezstronnoéci" oraz Rejestru intereséw z oceny
wniosku wylaczyt sie Pan Wieslaw Kapel. W ocenie wniosku udziat wzielo 7 czlonkéw Rady, tj.

1 przedstawiciel sektora publicznego (14,28%),

3 przedstawicieli sektora gospodarczego (42,86%)

3 przedstawicieli sektora spolecznego (42,86%).

Zespol Konkursowy wraz z Przewodniczacym Rady zweryfikowal, iz na poziomie podejmowania
decyzji dotyczacych oceny i wyboru wniosku nr 6/1/5/2017 ani wladze publiczne ani zadna z grup
interesu nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% gloséw w decyzji dotyczacej
wyboru pochodzi od partnerow niebgdacych instytucjami publicznymi.

Zespdt Konkursowy wydal Sekretarzowi posiedzenia Kartg 2 — Ocene spelnienia przez operacje
kryteriow wyboru okreslonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu. Przewodniczacy przed
przystapieniem do glosowania nad kazdym kryterium oceny zaprezentowat je cztonkom Rady oraz
poinformowat o liczbie mozliwych do uzyskania punktéw w ramach danego kryterium. Nastepnie
Prowadzacy posiedzenie rozpoczal dyskusje i na jej podstawie przedstawil propozycje przyznania
punktéw w ramach danego kryterium, ktére koleinie poddat pod glosowanie. Wyniki oceny:

1. Kryterium: Operacja przyczyni sig do osiggnigcia co najmniej jednego wskazinika produktu,
zakladanego do osiggnigcia w ramach danego konkursu

a) Propozycja 4 pkt — Operacja zaklada realizacje¢ jednego wskaznika produktu, zakladanego do
osiagniecia w ramach konkurs

b) wynik glosowania: 7 gloséw ,,za”

c¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt.

2. Kryterium: Operacja jest innowacyjna w zakresie okreslonym w LSR

a) Propozycja 4 pkt — Operacja jest innowacyjna w zakresie okres$lonym w LSR — gmina Lubaczéw,
b) wynik gltosowania: 7 glosow ,,za”

c¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktow: 4 pkt.

3. Kryterium: W budzecie operacji zaplanowano min. 5% srodkow na dzialania majgce wplyw na
ochrong Srodowiska i/lub przeciwdzialajgce zmianom klimatu, zwigzane z zakresem operacji

a) Propozycja 0 pkt — W budzecie operacji nie zaplanowano $rodkéw na dziatania majace wplyw na
ochrong $rodowiska i/lub przeciwdzialajace zmianom klimatu, zwigzane z zakresem operacji.

b) wynik glosowania: 7 glosow ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktow: 0 pkt.

4. Kryterium: W ramach opisu operacji zaplanowano dzialania informujgce o przyznaniu wsparcia

przez LGD w ramach LSR
a) Propozycja 2 pkt — W ramach opisu operacji zaplanowano dziatania informujace o przyznaniu
wsparcia przez LGD w ramach L.SR - tablica informacyjna, publikacja informacji na lokalnych

stronach www.

b) wynik glosowania: 7 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktow: 2 pkt.
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5. Kryterium: Udzial wiadu wlasnego w realizacje operacyi jest wigkszy o 10 punktéw procentowych
od wymaganego

a) Propozycja 0 pkt — Udziat wkladu wlasnego w realizacje operacji nie jest wigkszy o 10 punktow
procentowych od wymaganego

b) wynik glosowania: 7 glosow ,,za”

¢) zdania odr¢bne: brak

d) liczba nzyskanych punktéw: 0 pkt.

6. Kryterium: Wnioskodawca spelnia 3 z 4 warunkéw: 1-posiada doswiadczenie zgodne z zakresem
planowanej operacji, 2-posiada kwalifikacje zgodne z zakresem planowanej operacji, 3-posiada zasoby
zgodne z zakresem planowanej operacji, 4-wykonuje dziatalnos¢ odpowiedniq do przedmiotu operacji
ktorqg chee realizowal

a) Propozycja 2 pkt — Wnioskodawca 3 z 4 warunkéw: 1) Doswiadczenie zgodne z zakresem
planowanej operacji- umowy. 2) Zasoby zgodne z zakresem planowanej operacji — posiada prawo
dysponowania nieruchomoscia. 3) Wykonuje dziatalno$é odpowiednig do przedmiotu operacji, ktora
chee realizowad- KRS,

b) wynik gltosowania: 7 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 2 pkt.

7. Kryterium: Wnioskodawca na dzier: zlozenia wniosku ma siedzibe i/lub ma miejsce zamieszkania na
obszarze LSR od co najmniej 12 miesigcy

a) Propozycja 4 pkt — Wnioskodawca ma siedzibg na obszarze LSR, od co najmniej 12 miesigcy-
przedstawiono o§wiadczenie i KRS.

b) wynik glosowania: 7 glos6éw ,,za”

c) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt

8. Kryterium: Wnioskodawca korzystat z doradztwa prowadzonego przez pracownikéw LGD w Biurze
LGD i/lub wziat udziat w szkoleniu dotyczacym danego Konkursu

a) Propozycja 3 pkt — Wnioskodawca znajduje sig na liscie udzielonego doradztwa dotyczacego danego
konkursu.

b) wynik glosowania: 7 glosow ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 3 pkt

9. Kryterium: Operacja realizowana bgdzie na obszarze miejscowosci zamieszkalej przez mniej niZ
5000 mieszkancow

a) Propozycja 2 pkt — Realizowana operacja bedzie na obszarze miejscowosci zamieszkalej przez mniej
niz 5 000 mieszkancow- Krowica Holodowska.

b) wynik gltosowania: 7 glosow ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktow: 2 pkt

Przewodniczacy oglosit wynik oceny: Operacja uzyskata 21 pkt, operacja uzyskala co najmniej 40%
maksymalnej liczby punktéw mozliwych do uzyskania, w zwigzku z czym uznaje si¢ jg za zgodng z
kryteriami wyboru.

W zwiazku z tym, iz zaden z cztonkéw Rady nie zglosit wniosku o zmniejszenie kwoty wsparcia,
Prowadzacy posiedzenia wezwat do glosowania w sprawie ustalenia kwoty wsparcia zgodnej z kwota
wsparcia zawarta we wniosku o przyznanie pomocy. Jednoglosnie ustalono kwot¢ wsparcia zgodng z
kwotg wsparcia zwarta we wniosku o przyznanie pomocy. Karta 2- Oceng spehienia przez operacje
kryteriéw wyboru okre§lonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu (zatgcznik nr 37).
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Przystapiono do oceny waiosku nr 7/1/5/2817 pt. Budowa atrakcyjnego produktu turystycznego
poprzez budowe traktu spacerowego wraz z zadaszonym grillem w Nowinach Horynieckich ztozony
przez Stowarzyszenie Rozwoju Nowin Horynieckich.

Na podstawie ztozonych "Deklaracji poufnosci i bezstronnosci" oraz Rejestru intereséw w ocenie
wniosku udziat wzieto 8 czlonkéw Rady, tj.:

2 przedstawicieli sektora publicznego (25%),

3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%)

3 przedstawicieli sektora spolecznego (37,50%).

Zespot Konkursowy wraz z Przewodniczacym Rady zweryfikowal, iz na poziomie podejmowania
decyzji dotyczacych oceny i wyboru wniosku nr 7/I/5/2017 ani wladze publiczne ani zadna z grup
interesu nie posiada wiecej niz 49% praw glosu oraz co najmniej 50% gloséw w decyzji dotyczacej
wyboru pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi.

Zespot Konkursowy wydat Sekretarzowi posiedzenia Kartg 2 — Oceng spelnienia przez operacje
kryteriéw wyboru okreslonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu. Przewodniczacy przed
przystapieniem do glosowania nad kazdym kryterium oceny zaprezentowat je czlonkom Rady oraz
poinformowat o liczbie mozliwych do uzyskania punktéw w ramach danego kryterium. Nastgpnie
Prowadzacy posiedzenie rozpoczal dyskusje i na jej podstawie przedstawil propozycje przyznania
punktéw w ramach danego kryterium, ktore koleinie poddat pod glosowanie. Wyniki oceny:

1. Kryterium: Operacja przyczyni si¢ do osiggnigcia co najmniej jednego wskaznika produkty,
zaktadanego do osiggnigcia w ramach danego konkursu

a) Propozycja 4 pkt — Operacja zaklada realizacje jednego wskaznika produktu, zakladanego do
osiagniecia w ramach konkurs.

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt.

2. Kryterium: Operacja jest innowacyjna w zakresie okveslonym w LSR

a) Propozycja 0 pkt — Operacja nie jest innowacyjna w zakresie okreslonym w LSR.

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 0 pkt.

3. Kryterium: W budzecie operacji zaplanowano min. 5% Srodkéw na dziatania majqgce wplyw na
ochrone Srodowiska i/lub przeciwdzialajgce zmianom klimatu, zwigzane z zakresem operacji

a) Propozycja 0 pkt — W budzecie operacji nie zaplanowano $rodkéw na dzialania majgce wplyw na
ochrone $rodowiska i/lub przeciwdzialajace zmianom klimatu, zwigzane z zakresem operacji

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 0 pkt.

4. Kryterium: W ramach opisu operacji zaplanowano dzialania informujgce o przyznaniu wsparcia
przez LGD w ramach LSR

a) Propozycia 2 pkt — W ramach opisu operacji zaplanowano dziatania informujgce o przyznaniu
wsparcia przez LGD w ramach LSR — strony internetowe lokalnych mediéw i prasa lokalna, tablica
promocyjna.

b) wynik glosowania: 8 glos6éw ,,za”

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 2 pkt.

5. Kryterium: Udzial wkladu wlasnego w realizacje operacji jest wigkszy o 10 punktéw procentowych
od wymaganego

a) Propozycja 2 pkt — Udziat wkladu wiasnego w realizacje operacji jest wigkszy o 10 punktow
procentowych od wymaganego

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak
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d) liczba uzyskanych punktéw: 2 pkt.

6. Kryterium: Wnioskodawca spelnia 3 z 4 warunkéw: I-posiada doSwiadczenie zgodne z zakresem
planowanej operacyi, 2-posiada kwalifikacje zgodne z zakresem planowanej operacji, 3-posiada zasoby
zgodne z zakresem planowanej operacji, 4-wykonyje dzialalnosé odpowiednig do przedmiotu operacji
ktérg chee realizowaé

a) Propozycja 0 pkt ~-Wnioskodawca spetnia 1 z 4 warunkéw: 1) Zasoby zgodne z zakresem planowanej
operacji — posiada prawo dysponowania nieruchomoscia.

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 0 pkt.

7. Kryterium: Wnioskodawca na dzier: zlozenia wniosku ma siedzibe i/lub ma miejsce zamieszkania na
obszarze LSR od co najmniej 12 miesiecy

a) Propozycja 4 pkt — Wnioskodawca ma siedzib¢ na obszarze LSR, od co najmniej 12 miesigcy-
przedstawiono oswiadczenie i KRS.

b) wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”

¢) zdania odrgbne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 4 pkt

8. Kryterium: Wnioskodawca korzystat z doradztwa prowadzonego przez pracownikéw LGD w Biurze
LGD i/lub wzial udziat w szkoleniu dotyczacym danego Konkursu

a) Propozycja 3 pkt — Wnioskodawca znajduje si¢ na li§cie udzielonego doradztwa dotyczacego danego
konkursu.

b) wynik glosowania: 8 glosow ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 3 pkt

9. Kryterium: Operacja realizowana bedzie na obszarze miejscowosci zamieszkalej przez mniej niz
5000 mieszkancow

a) Propozycja 2 pkt — Realizowana operacja bedzie na obszarze miejscowosci zamieszkalej przez mniej
niz 5 000 mieszkancoéw- Nowiny Horynieckie.

b) wynik glosowania: 7 glosow ,,za”

¢) zdania odrebne: brak

d) liczba uzyskanych punktéw: 2 pkt

Przewodniczacy oglosit wynik oceny: Operacja uzyskata 17 pkt, operacja uzyskala co najmniej 40%
maksymalnej liczby punktéw mozliwych do uzyskania, w zwiazku z czym uznaje si¢ jg za zgodng z
kryteriami wyboru.

W zwiazku z tym, iz zaden z czlonkéw Rady nie zglosit wniosku o zmniejszenie kwoty wsparcia,
Prowadzacy posiedzenia wezwal do glosowania w sprawie ustalenia kwoty wsparcia zgodnej z kwotg
wsparcia zawartg we wniosku o przyznanie pomocy. Jednoglosnie ustalono kwote wsparcia zgodng z
kwota wsparcia zwartg we wniosku o przyznanie pomocy. Karta 2- Oceng spelnienia przez operacje
kryteriéw wyboru okreslonych w LSR w ramach prowadzonego Konkursu (zatgcznik nr 38).

f\d.’]

Nabér nr 4/2017

rowadzacy odczytal projekty uchwal po czym wezwal do glosowania:
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1) Uchwala nr IV/35/17 Rady Lokalnej Grupy Dzialania ,Rozwdj Ziemi Lubaczowskiej” z dnia
24 lipca 2017 roku w sprawie przyjecia listy operacji ocenionych wedlug lokainych kryteriow
wyboru. Uchwala przyjeta jednogloénie (zatacznik nr 39).

2) Uchwata nr IV/36/17 Rady Lokalnej Grupy Dzialania ,,Rozwdj Ziemi Lubaczowskiej” z dnia
24 lipca 2017 roku w sprawie przyjecia listy operacji wybranych. Uchwala przyjeta jednoglosnie
(zalgcznik nr 40)

3) Uchwala nr IV/37/17 Rady Lokalnej Grupy Dzialania ,,Rozwdj Ziemi Lubaczowskiej” z dnia
24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia zostala podjeta
jednogloénie (zatacznik nr 41). W glosowaniu udziat wzigto 8 cztonkdw Rady tj.: 2 przedstawicieli
sektora publicznego (25%), 3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%), 3 przedstawicieli
sektora spolecznego (37,50%).

4) Uchwata nr 1V/38/17 Rady Lokalnej Grupy Dzialania ,,Rozw¢j Ziemi Lubaczowskiej” z dnia
24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia zostata podjeta
jednoglosnie (zalgcznik nr 42) W glosowaniu udziat wzieto 7 czionkow Rady tj.: 1 przedstawiciel
sektora publicznego (14,28%), 3 przedstawicieli sektora gospodarczego (42,86%), 3 przedstawicieli
sektora spotecznego (42,86%).

5) Uchwala nr IV/39/17 Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozw0j Ziemi Lubaczowskiej” z dnia
24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia zostata podjeta
jednogto$nie (zalacznik nr 43) W glosowaniu udzial wzieto 7 czlonkéw Rady tj.: 2 przedstawicieli
sektora publicznego (28,57%), 2 przedstawicieli sektora gospodarczego (28,57%), 3 przedstawicieli
sektora spolecznego (42,86%).

6) Uchwala nr IV/40/17 Rady Lokalnej Grupy Dzialania ,Rozwdj Ziemi Lubaczowskiej” z dnia
24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia zostala podj¢ta
Jednogtosnie (zalacznik nr 44) W glosowaniu udzial wzieto 8 cztonkéw Rady tj.: 2 przedstawicieli
sektora publicznego (25%), 3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%), 3 przedstawicieli
sektora spotecznego (37,50%).

7) Uchwala nr IV/41/17 Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozwdj Ziemi Lubaczowskiej” z dnia
24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia zostala podjeta
jednoglosnie (zalgcznik nr 45) W glosowaniu udzial wziglo 7 czlonkéw Rady tj.: 2 przedstawicieli
sektora publicznego (28,57%), 3 przedstawicieli sektora gospodarczego (42,86%), 2 przedstawicieli
sektora spotecznego (28,57%).

8) Uchwala nr IV/42/17 Rady Lokalnej Grupy Dzialania ,,Rozwdj Ziemi Lubaczowskiej” z dnia
24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia zostata podjeta
jednoglosnie (zatacznik nr 46) W glosowaniu udzial wzieto 8 cztonkdéw Rady tj.: 2 przedstawicieli
sektora publicznego (25%), 3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%), 3 przedstawicieli
sektora spolecznego (37,50%).

9) Uchwata nr IV/43/17 Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozwéj Ziemi Lubaczowskiej” z dnia
24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia zostala podjeta
Jjednoglosnie (zalacznik nr 47) W glosowaniu udziat wzielo 8 czlonkow Rady tj.: 2 przedstawicieli
sektora publicznego (25%), 3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%), 3 przedstawicieli
sektora spotecznego (37,50%).

10) Uchwata nr IV/44/17 Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozwdj Ziemi Lubaczowskiej” z dnia
24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia zostala podjeta
jednoglosnie (zatgcznik nr 48) W glosowaniu udziat wziglo 8 czlonkéw Rady tj.: 2 przedstawicieli
sektora publicznego (25%), 3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%), 3 przedstawicieli
sektora spolecznego (37,50%).

Zgodnie z lista do dofinansowania zostalo przyjetych osiem operacji w ramach poddziatania 19.2
~Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez
spotecznos$é”" objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 w zakresie
"Podejmowania dziatalnosci gospodarczej" w ramach naboru nr 4/2017 realizowanego przez Lokalng
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Grupe Dziatania ,,Rozwoj Ziemi Lubaczowskiej”. Wszystkie przyjete operacje mieszcza si¢ w limicie
dostepnych $rodkow wskazanych w ogloszeniu.

Nabor 5/2017

Prowadzacy odezytal projekty uchwat po czym wezwat do glosowania:

1

2)

3)

4)

3)

6)

7)

8)

9)

Uchwata nr 1V/46/17 Rady Lokalnej Grupy Dzialania ,,Rozw¢j Ziemi Lubaczowskiej” z dnia 24
lipca 2017 roku w sprawie przyjecia listy operacji ocenionych wedlug lokalnych kryteriow
wyboru. Uchwata przyjeta jednoglosnie (zatacznik nr 49).

Uchwata nr IV/47/17 Rady Lokalnej Grupy Dzialania ,,Rozw¢j Ziemi Lubaczowskiej” z dnia 24
lipca 2017 roku w sprawie przyjecia listy operacji wybranych. Uchwata przyjeta jednoglosnie
(zatacznik nr 50).

Uchwala nr IV/48/17 Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozw¢j Ziemi Lubaczowskiej” z dnia
24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia zostala podjeta
jednoglosnie (zatgcznik nr 51) W glosowaniu udziat wzieto 8 cztonkéw Rady tj.: 2 przedstawicieli
sektora publicznego (25%), 3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%), 3 przedstawicieli
sektora spolecznego (37,50%).

Uchwata nr IV/49/17 Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozwdj Ziemi Lubaczowskiej” z dnia
24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia zostata podjeta
jednoglosnie (zatacznik nr 52) W glosowaniu udziat wzigto 8 cztonkdéw Rady tj.: 2 przedstawicieli
sektora publicznego (25%), 3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%), 3 przedstawicieli
sektora spolecznego (37,50%).

Uchwala nr IV/50/17 Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozw¢j Ziemi Lubaczowskiej” z dnia 24
lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia zostala podjeta
jednoglosnie (zalgcznik nr 53) W glosowaniu udziat wzieto 7 cztonkéw Rady tj.: 1 przedstawiciel
sektora publicznego (14,28%), 3 przedstawicieli sektora gospodarczego (42,86%), 3
przedstawicieli sektora spotecznego (42,86%).

Uchwata nr IV/51/17 Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozwoj Ziemi Lubaczowskiej” z dnia
24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia zostata podjeta
jednogto$nie (zatacznik nr 54) W glosowaniu udziat wzieto 8 cztonkéw Rady tj.: 2 przedstawicieli
sektora publicznego (25%), 3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%), 3 przedstawicieli
sektora spolecznego (37,50%).

Uchwata nr IV/52/17 Rady Lokalnej Grupy Dzialania ,Rozwdj Ziemi Lubaczowskiej” z dnia
24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia zostata podjeta
jednoglosnie (zatgcznik nr 55) W glosowaniu udziat wzigto 8 cztonkéw Rady tj.: 2 przedstawicieli
sektora publicznego (25%), 3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%), 3 przedstawicieli
sektora spolecznego (37,50%).

Uchwata nr IV/53/17 Rady Lokalnej Grupy Dzialania ,Rozwdj Ziemi Lubaczowskiej” z dnia
24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia zostala podjeta
jednoglosnie (zatgcznik nr 56) W glosowaniu udzial wzieto 7 cztonkdéw Rady tj.: 1 przedstawiciel
sektora publicznego (14,28%), 3 przedstawicieli sektora gospodarczego (42,86%), 3
przedstawicieli sektora spolecznego (42,86%).

Uchwala nr IV/54/17 Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,Rozw¢j Ziemi Lubaczowskiej” z dnia
24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia zostata podjeta
jednoglosnie (zatgcznik nr 57) W glosowaniu udziat wzieto 8 cztonkéw Rady tj.: 2 przedstawicieli
sektora publicznego (25%), 3 przedstawicieli sektora gospodarczego (37,50%), 3 przedstawicieli
sektora spotecznego (37,50%).
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Zgodnie z lista do dofinansowania zostalo przyjetych siedem operacji w ramach poddziatania 19.2
»Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez
spofecznos¢" objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 w zakresie
"Niekomercyjnej infrastruktury turystycznej" w ramach naboru nr 5/2017 realizowanego przez
Lokalng Grupg Dziatania ,,Rozwéj Ziemi Lubaczowskiej”. Wszystkie przyjete operacje mieszcza sie
w limicie dostgpnych srodkéw wskazanych w ogloszeniu.

Ad. 8
Nie zgloszono zadnych zapytafi oraz wnioskow.

Ad. 9
Przewodniczacy Rady zakoniczyt obrady Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,Rozwéj Ziemi
Lubaczowskiej” i podziekowal obecnym za przybycie.

Na tym protokot zakoniczono.

Protokolant Prowadzacy Posiedzenie )
. ', / '£))(‘af {Sz[%/(la;&é“/\
?O(umﬂd/ Mvouele 7 ‘\‘ —
\ I} 'L‘f‘ LY@ o A > CA
)
Zataczniki:

° Zalaczniki nr 1-2: Listy obecnos$ci na posiedzeniu Rady Lokalnej Grupy Dzialania ,,Rozwdj Ziemi
Lubaczowskiej”

* Zatacznik nr 3: Deklaracje poufnosci i bezstronnosci dla naboru nr 4/2017 (8 szt.)

* Zalaczniki nr4-12: Karty nr 1 — Ocena mozliwosci dokonania wyboru operacji przez Rade w ramach
prowadzonego Konkursu dla naboru nr 4/2017

e Zatacznik nr 13: Uchwata nr IV/33/17 Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozw¢j Ziemi Lubaczowskiej”
z dnia 24 lipca 2017 r. w sprawie przyjecia listy operacji ocenionych w ramach oceny wstepnej (zgodnych
zLSR)

° Zalacznik nr 14: Uchwata nr IV/34/17 Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozw6j Ziemi Lubaczowskie;j”
z dnia 24 lipca 2017 r. w sprawie niewybrania operacji.

¢ Zafacznik nr 15-22: Karty nr 2 — Ocena spelniania przez operacje¢ kryteriow wyboru okreslonych w
LSR w ramach prowadzonego konkursu nr 4/2017

* Zalacznik nr 23: Deklaracje poufnosci i bezstronnosci dla naboru nr 5/2017 (8 szt.)
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* Zafgcezniki nr 24-30: Karty nr 1 — Ocena mozliwosci dokonania wyboru operacji przez Rade w ramach
prowadzonego Konkursu dla naboru nr 5/2017

* Zafgcznik nr 31: Uchwata nr IV/45/17 Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozwdj Ziemi Lubaczowskiej”
z dnia 24 lipca 2017 r. w sprawie przyjecia listy operacji ocenionych w ramach oceny wstepnej (zgodnych
zLSR)

* Zalgeznik nr 32-38: Karty nr 2 — Ocena spefniania przez operacje kryteriéw wyboru okreslonych w
LSR w ramach prowadzonego konkursu nr 5/2017

* Zalacznik nr 39: Uchwata nr 1V/35/17 Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozw6j Ziemi Lubaczowskiej”
z dnia 24 lipca 2017 roku w sprawie przyjecia listy operacji ocenionych wedtug lokalnych kryteriéw
wyboru.

¢ Zafacznik nr 40: Uchwata nr IV/36/17 Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozwéj Ziemi Lubaczowskiej”
z dnia 4 kwietnia 2017 roku w sprawie przyjecia listy operacji wybranych.,

¢ Zafgcznik nr 41: Uchwala nr IV/37/17 Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozw6j Ziemi Lubaczowskiej”
z dnia 24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia

* Zalgcznik nr 42: Uchwata nr 1V/38/17 Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozw6j Ziemi Lubaczowskiej”
z dnia 24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia

° Zalgcznik nr 43: Uchwata nr 1V/39/17 Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozwéj Ziemi Lubaczowskiej”
z dnia 24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia

¢ Zafgcznik nr 44: Uchwata nr [V/40/17 Rady Lokalnej Grupy Dzialania ,,Rozwéj Ziemi Lubaczowskiej”
z dnia 24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia

* Zafgcznik nr 45: Uchwala nr IV/41/17 Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozwéj Ziemi Lubaczowskiej”
z dnia 24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia

¢ Zafacznik nr 46: Uchwata nr IV/42/17 Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozwdj Ziemi Lubaczowskiej”
z dnia 24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia

¢ Zalgcznik nr 47: Uchwata nr IV/43/17 Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozw6j Ziemi Lubaczowskiej”
z dnia 24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia

* Zalgcznik nr 48: Uchwata nr [V/44/17 Rady Lokalnej Grupy Dzialania ,,Rozw6j Ziemi Lubaczowskiej”
z dnia 24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia

¢ Zalgcznik nr 49: Uchwata nr IV/46/17 Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozwéj Ziemi Lubaczowskiej”
z dnia 24 lipca 2017 roku w sprawie przyjecia listy operacji ocenionych wedtug lokalnych kryteriow
wyboru.

¢ Zafgcznik nr 50: Uchwata nr IV/47/17 Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozwéj Ziemi Lubaczowskiej”
z dnia 24 lipca 2017 roku w sprawie przyjecia listy operacji wybranych.

¢ Zafgcznik nr 51: Uchwata nr IV/48/17 Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozwdj Ziemi Lubaczowskiej”
z dnia 24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia

* Zalgeznik nr 52: Uchwata nr 1V/49/17 Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozwéj Ziemi Lubaczowskiej”
z dnia 24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia

* Zalgcznik nr 53: Uchwata nr IV/50/17 Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozw6j Ziemi Lubaczowskie;j”
z dnia 24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia

* Zatgcznik nr 54: Uchwata nr IV/51/17 Rady Lokalnej Grupy Dzialania ,,Rozwdj Ziemi Lubaczowskiej”
z dnia 24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia

¢ Zafgcznik nr 55: Uchwata nr IV/52/17 Rady Lokalnej Grupy Dzialania ,,Rozwdj Ziemi Lubaczowskiej”
z dnia 24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia

* Zalgcznik nr 56: Uchwata nr IV/53/17 Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozwéj Ziemi Lubaczowskiej”
z dnia 24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia

¢ Zalgcznik nr 57: Uchwata nr IV/54/17 Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,,Rozwéj Ziemi Lubaczowskiej”
z dnia 24 lipca 2017 roku w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia
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